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La création de cet ouvrage fut particulierement difficile, parfois méme
penible; cc futune expéricnce du type de celles qu’on aimerait mieux ne pas avoir a
revivre. L'idée de ce projet se développa dans |'esprit des membres du contité
AQEM (Anglo Québec en mutation) en 1978, Dés I'aulomne de 1979, les textes
étaient rédigés et les manuscrits soumis avx rcsponsables de la collection Carleton
Library, qui s'étaient intéressés au projet. Au printemps de 1980 — aprées plusieurs
révisions et coupures — le comité d'édition de lu collection décidait d'aller de
I'avant et de publier I'ouvrage. mais cette décision fut aussitdt renversée par la
société Gage. Cetle demiere venait d’acheter la firme Maemillan, qui, jusqu'alors,
avait publié et distribué la colleetion Carleton Library.

Aprés cel €chee, symptomatique en soi des problemes de |'édition au
Canada, le manuscrit est resté en veilleuse pendant Pautomne de 1980 et le
printernps de 1981 alors que le Référendum et I’élection au Québee passaient a
I'histoire. A 1’automne de 1981 cependant, |'Institut québécois de recherche sur la
culture (IQRC), auquel est rattaché un des responsables de ce volume, exprimait le
souhait de publier le manuscrit el nous, les responsables, décidames alors de
consulier nos trés patients collaborateurs sur |'a-propos de publier des articles
rédigés en 1579.

Nous étions cenvaincus nous-mémes que la publication de ces articles,
surtcul s'ils pouvaient étre mis & jour, €tait valable et cela, powr trois raisons. Tout
d’abord, les problémes qu’avaient soulevés nos auteurs élaient encore trés dactuels,
a preuve le débat sur le projet de réforme du sysiéme d’enseignement. Deuxiéme-
ment, le référendum avait réglé bien peu de choses: il n’avait pas marqué la fin
d’une époque ni annoncé le début d’une auntre, du moins en ce qui conceme le sort
de la population anglophone au Québec. Enfin, 1] était essentiel, pour que puisse
émerger une conscienee historique au sein du Québec anglophone, que les anglo-
phones disposent d’une certaine documentation sur leur situation an Québec, et
plus spécifiquement sur la période d’aprés-guerre — trop souvent par le passé, les
mémes problémes avaient ét€ étudiés dans un vide historique. Les textes de notre
collection ne peuvent que contribuer de fagon substaniielle 4 cette documentation.
Heureusement, nos eollaborateurs tombérent d’accord avec nous sur ce point; et ils
onl en outre eonsenti, {4 une exception pres qui peut se justifier), a mettre a jour
leurs articles a la lumicre des événements qui se sont produils entre 1979 et 1981.

Nous aimerions préciser dés mainienant que les iniéressés furent lous
heureux d’apprendre, étant donné la nature du sujet traité, que les textes seraient
publiés en anglais et en francais par I'IQRC, En effet, les responsables de cette
publication, bien décidés a rendre les texies rédigés en gnglais accessibles immé-
diatement en anglais aux québéeois anglophones au lieu de les faire paraitre
d’abord en trangais seulement, voient leur réve réalisé€ dans 1a publication simulta-
née des versions frangaise et anglaise. Néanmoins, réver d'une ielle «double
publication» et la réaliser sont deux choses différentes, et ce n'est que grice au



travail remarquable qu’ont accompli Madame Francine Paradis* et son équipe de la
Direction de la traduction du ministere des Communications, que nous avons réussi
a produire des versions frangaises généralement plus que satisfaisantes (seulement
deux des articles, rappelons-le, avaient ¢té rédigés en frangais). De plus, nous
tenons a féliciter I'TQRC pour avoir adopté [a politique de publier dans la langue de
la population intéressée les études qui ont pour objet des sous-groupes de la
population québécoise dont la langue est autre que le {rangais.

Passons maintenant & des considérations d’ordre plus technique. Les notes
qui se rapportent uniquement a un article en particulier paraissent avec loutes les
données bibliographiques, alors que celles qui sont d’intérét plus général figurent
sous forme abrégée. Par contre, le lecteur trouvera i la fin du volume une
bibliographie, ol sont énumérés (en ordre alphabétique) les ouvrages d’intérét
général. Parmi les références se trouvent un certain nombre de titres dc textes qui
n'ont pas été publiés, ct cn particulier ceux qui, initiatement rédigés pour ce
volume, durent étre abandonnés, a cause de la nécessité de réduire Ja longueur du
manuscrit. Ces textes peuvent étre retracés en s’adressant soil aux auteurs des
chapitres en question, soit, si nécessaire, aux responsables du présent recueil, par
I'intermédiaire de 'IQRC.

Comme auraient pu 5’y attendre ceux de nos lectcurs qui sont initiés aux
problémes et aux complexités inhérents a |’édition. aveir affaire a vingt-cing
auteurs, organiser la traduction. imposcr une épellation et des conventions stylisti-
ques uniformes, faire la correction d’épreuves, etc., représentaient une tiche
surhumaine qui dépassait la capacité d’un scul ou méme de deux responsables.
Nous nous félicitons donc d’avoir pu bénéficier de la collaboration efficace et
rigourcuse de deux collgues: Madame Paule Obermeir, qui nous a apporté son
sens critique en tant que coordonnatrice de la production, ct Madame Jocelyne
Mullin, qui s’est occupée des tiches mccaniques comme la dactylographic, la
photocopie, les envois par la poste, etc. Dc fait, ces deux personnes furent avec
nous pendant toute la période de production gui dura quatre ans.

Enfin, nous tenons a remercicr le recteur et lc vice-recteur de 1'Université
Bishop qui ont mis & notre disposition des bureaux ct autres services pendant une
grande partie de la période ob notre travail sur le livre d’effectua.

* Ont panicipé a la traduction frangaise des Anglophones du Québec:

Traduction: Daniel Beaulien, Pierre Buist, Denis Fournier, Lily Gaudreaul, Lucie CGirard, Colelie
Gosselin, Monique Joncas, Francine Paradis, Claire Pelletier, Marie Pelletier, Céline Roy et Andrée
Thouin;

Révision: Marie Pelletier et Francine Paradis.
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Introduction

FAIRE LE POINT POUR MIEUX
ENVISAGER LE FUTUR

Les responsables du volume.






La notion de «Québécois anglophone» n’a commencé que récemment i
prendre torme dans la conscience des habitants du pays. On était soit Canadien
anglais, soit Canadien frangais (ou, pour étre plus réaliste, Canadien ou Canadien
frangais), apre dichotomie qui laissait peu de place a la légiumation de Videntité et
du statut particuliers des anglophones qui se trouvaient a vivre au Québec. La
nécessité de les reconnaitre n'était d'ailleurs pas ressentie puisque pour la majorité
canadienne-anglaise ces appellatifs désignaient deux nations qui se distinguaient
par la langue uniquement, le territoire de la premiére s'étendant d’un océan 2
'autre, la présenee de la seconde étant tolérée dans une partie du pays. Ce n’est
qu’avec 1'abandon, dans les années 1960 et 1970, de «Canadien frangais» et
I'adoption généralisée de «Québécois», eomme désignation collective, que se posa
le probleme de I'identité¢ des Anglo-Québéeois.

En se redéfinissant en fonction d*un Québec démographiquement er géopo-
litiquement unifié, les francophones conféraient pour la premicre fois un statut
minoritaire univoque a leurs concitoyens de langue anglaise. Parallélement, les
anglophones, continuant i se eonsidérer comme «Canadiens anglais», sc retrou-
vaient privés de toute forme de stratégie culturelle apte  faciliter leur insertion
politique et sociale dans ¢ce Québee nouveau.

Dans de telles circonstanees, il ne restait plus aux anglophones du Québee
qu'une alternative: ou bien contester activement I'affirmation de soi des franco-
phones, ou bien I’aeeepler et agir en conséquence. La premicre option, essentielle-
ment réactionnaire, ne pouvait sounire qu'aux anglophones inflexibles, ineondi-
tionnellement opposés a toute modification des rapports entre les deux groupes
linguistiques au Québee ou au Canada en général. La deuxiéme option, quant a
elle, pouvail engendrer deux réactions: quitter le Québec (céder le 1ermitoire, par
défaut, a lamajorité), ou y redéfinir sa présence. Sices trois attitudes ont cours dany
le Québec anglais actuel, la demniére est certainemnent la plus incertaine et la plus
rsquée. puisqu’elle oblige les anglophones 4 une remise en question de leur
identité ethnique collective. Elle les force a trouver la réponse a une multitude de
questions: sommes-nous Canadiens anglais, Anglo-Québécois ou Québécois tout
eourt? Peut-on étre les trois a la fois? Quel role les anglophones peuvent-ils
sensément s’attendre a jouer dans le Québec nouveau? Le Québee anglais peut-il
survivre el se faire au nouvel équilibre politique entre le Québec et le reste du
Canada? Quelle forme pourrait prendre cette survie? Etc. 11 est significatif que ces
questions, et les nombreuses autres qu’elles entrainent, soient inédites et gu’ancune
réponse toute faite ne surgisse a 'esprit, malgré vingt ans de modemisation et de
ferveur nationaliste av Québee. et en dépit du fait que le Parti québécois est au
pouvoir depuis bientot six ans,

Ce sont [3 quelgues-unes des préoccupations qui ont inspiré le présent
ouvrage: le besoin de faire un bilan sérieux de la question de 1'identité socioculw-
relle et de I’allégeance politique des anglophones, dans |'espoir de faciliter leur
réinsertion dans ce Quebec dont I’histoire continue de se faire. La tiche n’est pas
facile, et pour une multitude de raisons. En effet, outre que la réalité politique, dans
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son ensemble. est en perpétuelle mufation, te Québec anglais n”a pas encore, méme
en 1982, les ressources internes indispensables a la remise en question. Il a certes,
dans Alliance-Québec, vne organisation pan-provinciate vouée a la défense des
groupes minoritaires €l gracicusement fimancée par le gouvernement fédéral. Mais
ce n'est encore qu'un organisme fragile qui arrive a peine a ne pas trahir les
divisions réelles opposant, d’une part, ceux qui acceptent beaucoup des derniers
changements survenus au Québec et cherchent des accommodements avec la
majorité francophone et, d’autre part, ceux qui souhaitent I’affroniement et le
retour au statu quo. Le Québec anglais a aussi un résean étendu et puissant
d’établissements d’enseignement, mais les professeurs, dans une trés large mesure,
sont de I'extérieur du Québec ou attachés i une tradition d’enseignement continen-
taliste, voire universaliste. 1! n’y a pas de véritable tradition d’éludes anglo-
québécoises; le matériel documentaire et les analyses, clairsemés, n’ont pu former
d’intelligentsia dans le domaine. [l existe, bien entendu, quelques théses, articles el
monographies”’ sur le Québec anglais, tels The Tragedy of Québec, le classique de
Sellar, et, pam plus récemment, Le fait anglais au Québec, de Clift et Mcleod-
Arnopoulos, mais d’ouvrages féconds et incitatifs, aucun. Il faut admettre que les
Anglo-Québéeois sont devenus la cible d’une attention considérable, qu’il s’ agisse
des enquétes de la Gazerre ou de la tentative de création, a t"Université Concordia,
d’un centre d’éwdes anglo-québécoises «destiné a redonner a la population la place
qui lui revient de par I'histoire». Mais I'impact et {a signification de ces innovations
sont encore inconnus el pour le moment les questions fondamentates restent sans
réponse. Les anglophones forment-ils une communauté unie ou ne constituent-ils
qu’un agrégat de communaulés disparates, une population n'ayant rien de plus en
commun que la langue? Se retrouvent-ils dans loutes les couches de la sociélé
québécoise? Vivent-ils tous dans I'Ile-de-Montréal, i I'ouest du boulevard Saint-
Laurent et au nord de la rue Sherbrooke, ou sont-ils dispersés dans toutes les
régions de la province? La population est-elle solidement enracinée, forte d’unréel
sentiment d’appartenance, ou est-elle flottante, détachée du Québec?

La fréquence méme avec laquelle ees questions sont soulevées el, souvent,
laissées sans réponse révele i la fois le mangue d'information nécessaire pour y
répondre et 1'absence manifeste d’une inleiligentsia locale intéressée par ces
questions et attachée a I’idée d’une anglophonie québécoise qui fasse partie inté-
grante de la société québécoise et aide 2 la définir®. Ces faits expliquent, sans
aucun doute, la fragilité¢ de la mémoire collective dv Québec anglais et son
incapacité d’entamer el de soutenir un débat sérieux sur les sujets qui lc concernent.
Ce malaise s’est fai sentir de fagon évidente dans sa réaction incohérente, mal
planifiée et mal éclairée, aux lois successives sur la langue (lois 63, 22 et 101),
réaction gque William Tetley décrit de fagon percutante dans le présent recueil.
Tetley a. bien siir, une conscience historique profonde du Québec et du Canada,
d’ou le ehoc intense qu’il a ressenti comme homme politique «sur le front» avant la
chute du gouvernement libéral de M. Bourassa. C’est cette carence, ce vide, qui
expliquent également la nature essentiellement réactionnaire des interventions et
réaction des anglophones face aux événements de ces quelque dix dernieres années.
Dépourvue de tout seniment de ce qu’elle est et de son histoire, la communauté
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anglophone du Québec a de la difficulté a envisager ' avenir et, par conséquent, elle
est chroniquement ineapable — encore qu’il ne faille pas lui dénier toute possibilité
d’évolution future — de fagonner et de définir cet avenir. La description que fait
Lise Bissonnette du Conseil scolaire de I’lle-de-Montréal dans le présent volume
iHustre bicn cette Taiblesse. L administration scolaire anglophone de Montréal doit
maintenant accepler, avec un sentiment de défaite, ce qu’en situation de foree clle
aurait pu concéder auparavant de bonne grace dans 1'intérét de la colleclivité toute
enlidre. Aussi, ne nous étonnons pas qu’Albent Bric, dans Le Devoir du 4 juin
1979, ait décoché la fleche qui suit: «Ce que les anglophones ignorent du Québec,
c’est moins ce qui s’y passe que ce qui les dépasse».

Il est certain que le débat public sur ies questions qui concernent directe-
ment les anglophones est a la hausse, soutenu par la naissance d’un éventail de
groupes dc pression — Positive Action, Panicipation-Québec, le Conseil des
minorités du Québec . . . — qui onl fusionné récemment et formé Allianee-Québee,
Le débat a méme pris une note de militantisme ouvert, mais ni e temps, ni la
réélection du Parti québéeois en 1981 n'ent réussi a modifier les stratégies qui
consistent essentiellement & réagir. Derriére les aniludes politiques se cache tou-
jours la eonviction que, dans un avenir plus ou moins lointain, il y aura un retour au
«libre choix» et & un Québec bilingue. A cet égard, rien n’a vraiment changé pour
nous, responsables du présent recueil, depuis 1978, moment ou le projet de
publieation est né. Le Référendum a beau avoir eu ieu, nous demeurons persuadés
de la néeessité d une réflexion sérieuse et radicale sur la place des anglophones au
Québee, réflexion qui aille au dela de la critigque du gouvernement ou de considéra-
tions sur la société en général. C’est la 1'esprit qui a présidé a 1'élaboration du
présent recueil. Sans nous targuer d’étre repré sentatifs, nous espérons sincérement
que |'appon des différents auteurs fournira eertaines orientations el aussl certains
outits qui permettront de reformuler les aspirations et I'identité eollectives des
anglophones. Cet ouvrage constitue également une tribune pour de nombreux
anglophones qui, 4 leur maniére et dans leurs spheéres respectives, ont joué un rdle
imponant au Québec ees quelques dix derniéres années. Ces auteurs se distinguent
cependant des leaders politiques en ce que, plus dégagés du présent, ils voient
I"histoire récente du Québec dans une perspective temporelle plus vaste. A ce titre
ils sont peut-€tre bien placés pour se mesurer a certinns créateurs de mythes, et pour
conseiller une population qui se sent encore décapitée -intellectuellement et politi-
quement,

It est révélateur que ee soit un certain sens de I'histoire qui ait servi de fil
conducteur i la plupart des articles eontenus dans le présent recueil. Les Rome,
Tetley et Waters sont loin d’avoir tourné le dos au passé; ils évoquent un sens de
participation & I'histoire, et 'avenir gu’ils envisagent se définit en fonction du
passé. Comme les autres auteurs qui ont collaboré au présent ouvrage, ils peignent
un tableau réaliste du Québec anglais eontemporain, du fait qu’ils travaillent depuis
de nombreuses années i articuier le rapport entre leur propre groupe linguistique et
’ensemble de la société québécoise. En tant que membres dc cctte sociéié glohale,

ils se sont efforcés d'étre i la fois anglophones et Québécois. C'est pourquoi le
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présent ouvrage est loin d’étre un diagnostic posé par des intellectuels enfermés
dans leur tour d'ivoire, du moins nous |'espérons!

Nous avons sérieusement tenié, dans les pages qui suivent, d’aborder tous
les secteurs d'intérét des anglophones. notamment 1’éducation, la politique, la
religion ainsi que toutes les questions qul ont trait 3 I'identité et aux rapports
ethniques. Un seul domaine crucial n’a pu étre touché, celui des affaires. Il ne s"est
trouvé personne dans le monde des affaires pour nous brosser un tableau de [esprit
et de la situation régnant au sein du groupe anglophone. Alors que dans les autres
secteurs d’aetivité on a répondu avec empressement a notre invitasion, les hommes
d’affaires ne nous ont opposé que silence, rétieenee et refus. D’abord perplexes et
dégus par cette réaction, nous en sommes venus inexorablement 4 la conclusion
qu’elle reflétait trés justement la situation de cet élément de |’anglophonie québé-
coise. Il est fout a fait possible que le monde des affatres el de la finance se
caractérise justement par une incapacité€ de réfléchir et de s’adapter aux change-
ments survenus au Québec dans les années 1960 et 1970, et que ses porle-parole
n’aient rien 3 exprimer. Réaction, affrontement et maintien du statu quo, les régles
du jeu n’ont pas changé dans leur milieu™. Nous ne possédons, en tout cas, aucun
argument A I’encontre de cette hypothése.

Si le recueil tente de présenter une vue d’ensemble du Québec anglais
contemporain, I'image n’est aucunement monolithique. Un éventail de perspec-
tives et de visions est offert, afin de provoquer parmi la population anglophone un
débat dont les parameétres sont en majeure partie définis pur les anglophones. Nous
souhaitons vivemnent poursuivre dans cette voie, pleinement conscients que nous
sommes de ['absence au sein de notre populaiion de la tradition dc radicalisme
nécessaire a la discussion, a la controverse et a la réflexion. E( pourtant, soumettre
au débat public des questions comme les aspirations et I’identité collectives,
s’appuyer sur la recherehe universitaire et méme influencer lc cours de ceiic
recherche, ¢’est s’inscrire dans le droit fil d'une tradition intellectuelle qui a cours
depuis longtemps dans la société québécoise, une tradition qui a donné naissancc a
un journal comme Le Deveoir qui consacre ses pages du centre aux libres opinions,
aux documents et aux commentaires, justifiant le prestige de I’érudit et du journa-
liste accompli dans 1a société et expliquant I"intérét particulier du grand public pour
les recherches universitaires approfondies ci les enquétes complexes sur des ques-
tions comme la démographie, les langues, les écarts salartaux et autres. On ne
retrouve pas cette tradition au Canada anglais, bien que M. Lester Pearson semble
s'y étre rattaché vaguement. Canadian Forum a toujours dii luiter pour survivre, et
Lament for a Nation de George Grant, malgré son message percutant, n'a jamais eu
de rebondissement dans le grand public. Quant 4 A Nation Unaware de Herschel
Hardin, remise en question pourtant profonde, et The Canadian Identiry, de W. H.
Marlon, ils sont passés inapergus™.

Toutefois, depuis une dizaine d’années, les anglophones apprennent lente-

ment a partager cette tradition intellectuelle canadienne-frangaise. Le présent
recueil ne constitue quune manifestation de cette nouvelle tendance qui est néccs-
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saire & la survie de la communauté anglo-québécoise et qui refléte ses panticularités
de plus en plus marquées par rapport au reste du Canada anglais. Les Canadiens
anglais devront, tout au long des pages qui suivent, saisit ees partieularités s'ils
veulent appréeier le eontenu et la portée de 1’ouvrage. Peut-étre aussi en appren-
drant-ils queique chose.

Soueieux de présenter des témoignages authentiques et variés qui puissent
aider a définir un Québec anglais vigoureux et, partant, une eolleetivité québécoise
plus vigoureuse, nous avons tenu eomple des motivations de tout le groupe qui a
donné naissanee au projet, mené a bien par I'Institut québécois de recherehe sur la
culture (1QRC). Bien que fa responsabilité de la publieation ait &té confiée a Gary
Caldwell et Eric Waddell, I’ouvrage n’en demeure pas moins également I’oeuvre
de I'IQRC. et du groupe Anglo Québec en mutation (AQEM), dont plusicurs
membres ont collaboré i cette collection. AQEM, dont les activités de recherehe et
d'animation furent finaneées en partie par le Seerétariat d’Etat, est avant tout un
groupe de citoyens, ou plutét un groupe d'étude composé d’une douzaine de
Québéeois’™ de formations et de provenances différentes. Lls eommencérent & se
réunir vers Je milieu de 1976, ayant constaté qu’il était temps que le Québee
anglais, s’il vonlail sortir de '1mpasse, eomnence a s’interroger, a se remettre en
question, i se chereher et & admettre qu’il est lui-méme 1’antisan de certains de ses
problémes. Une fois gue !'on se eonnait, on peul commencer a jour un role
constructif dans 1a société, au fieu de se senur menacé par elle ou de la menacer
soi-méme. Malgré la diversité de leurs allégeanees politiques. les membres de
AQEM panagent tous une méme philosophie de participation et d’intégration, du
fait de leurs expéricnees différentes dans les domaines dc I'enseignement et de
’action sociale {le Eastern Townships Social Action Group [ETSAG], le Better
French Committee of the PSBGM, etc.). Pour mieux artieuler sa position, AQEM a
produit de I'information sur le Québec anglais et 1'a utilisée A des fins d*animation.
La premiére expénence en ce sens a consisté en une étude longitudinale en trois
¢étapes sur le départ des jeunes anglophones™. Les résultats de cette éwde, gui
furent présentés aux représentants du monde de I'enseignement et aux eomités de
parents du Québee anglais,, surent retenir I"aitention des media. Le présent recueil,
pubhé par 'IQRC, représente un deuxiéme pas, beaucoup plus important, dans la
méme direetion.

Ce n’est pas par hasard que la responsabilité de [a publication a été eonfiée &
Gary Caldwell et Eric Waddell. A part leur engagement dans le domaine de
I'animation sociale {Caldwell comme instigateur de ETSAG et Waddell comme
¢valuateur de projets d’aide dans le cadre du Programme des groupes minoritaires
de langue officielle au Secrétariat d'Etat), tous deux on( été amenés i lancer ou A
diriger des rechesches sur le Québec anglais au début des années 1970, époque ol le
monde de ’enseignement anglophone jugeait ces travaux futiles et sans intérét.
Plus tard, Gary Caldwell étail nommé membre d'un comité ad hoc chargé de
conseiller le ministre de 1'Education du Québec sur I'avenir de 1'enseignement
collégial anglais dans la Vallée de I'Outaouais, tandis qu’Eric Waddell devenait
membre d'un comité consultatif chargé par le Secrétariat d'Flat de ’aider 2
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reformuler sa politique d’aide aux groupes minoritaires de langue officielle. Cal-
dwell et Waddell, enfin, comme de nombreux autres auteurs du présent ouvrage, el
comme beaucoup de ces «anglophones marginaux» décrits par Meleod-
Amopoulos dans le présent volume, sont de nouveaux venus an Québee —
Caldwell y est depuis 1963, Waddell, depuis 1961 — et ressentent moins directe-
ment le fardeau que représente (a dialectique anglais/trangais (bien qu’ils en soient
fort conscients). [1 faut admettre aussi que nous sommes tous deux guidés par une
certaine vision de la soeiété québécoise. Caldwell la pergoit comme le dernier
espoir d’un Canada indépendant — un Canada différent et distinet des Etats-Unis.
Quant & Waddell, sa vision est ¢elle d’une eollectivité a la mesure de I"homme
comme celles qu’envisagent Denis de Rougemont et Claude Julien pour I’Europe,
et de nombreux autres tenants des nouveaux régionalismes.

Convenir de tout cela, e’esl s'exposer inévitablement a la critique, qui nous
aecusera d’avoir donn¢ une image «non représenlative» de 'anglophonie québé-
coise contemporaine. Acela nous répondons gue tous les auteurs de celte eolleetion
réfléchissent sur le Québec anglais, sur un Québee anglais qui fait partie intégrante
du Québec en général. Tous reconnaissent, et respectent, les divergences de vue et
d’opinion qui Jes séparent. Notre recueil n'offre aucun plan arrété, aucune solution
ni recette miracle, mais nous souhailons gu’il suggere eertains indices et un premier
point de repere qui favorisera |’ouverture d'un débat et incitera ceux qui sont en
désaecord a nous répondre, a nous aider & aborder 1’avenir avec plus d’enthou-
siasme el de sens des responsabilités, d nous projeter en avant plutél qu’a nous
ramener a ur pass¢ chauviniste, afin que la nouvelle société québécoise reflete au
moins en partie notre image et devienne une patrie pour de nouvelles générations
d’anglophones. Nous croyons fermement que le leeteur tronvera dans les pages qui
suivent une foule de preuves qui le eonvaincront que cela est possible. [l y trouvera
des témoignages émouvants de personnes el de groupes qui onl persisté, souvent
dans la soliwde la plus profonde, a travailler a I'amélioration de la sociéié québé-
coise, il découvrira an Québec anglais des aspeets qu’il n’avait jamais soupgonnés
et dont personne n’avait jamais parlé, il en viendra a mienx connaitre ses compa-
triotes de langue anglaise, mais par-dessus Lout, il se rendra compte, du moins nous
’espérons, des limites d’une vision qui sépare le monde en deux, en anglophones el
francophones, en «nous» et «eux»,
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NOTES

(1) Vair, par exemple, G. Caldwell, 1974; S. Schachter, [982; R. Clarke, 1972; A, Ross, 1943 ¢t
1954, M. Stwein, 1977,

(1) Lasituation es1, bien entendu. compliquée par e fait gue le groupe majoritaire demeure équivoque
quant au réle qu'elle réserve a la mivonté. Ceci esl particuli¢rement apparen| dans la législalion
linguistique qui rend pour ainsi dire invisible la présence anglophone au Québec en faisant du
frangais la seule langue daffichage autorisée par la loi dans les affaires, le commerce ot les
iustitutions publiques. 11 est elair que les deux groupes linguistiques onl un réle crucial  joucr
larsqu’il s agit de déterminer la natwre ¢t 'ampleur de I'iniégration des auglophoncs ala sociéié
québécoise.

(3) 11 soffit de rappelerici I'exodle persistant et silcucieux des sigges sociaux, celui de la Prudeniielle,
par excmple. ou I'indifférence obstinde qu’oppose au frangais une entreprise aussi importanle gue
Prau et Whitney. [t y a par conire des signes d'accommodement conune en font foi I"attitude de
Steinberg ct le rapprochement du Moutreal Board of Trade et de 1a Chambre de commerce de
Montréal, Peut-fire, dans le monde des alfaires, cst-ou simplement plus circonspect lomgu’il
s'agit d’expliquer ses acles!

{4) Alers qu'il séjournait dans |'Ouest du Canada, en 1980, Caldwell a tenu a rendre visitec 4 Morten
pour discuter de 1a secunde édition de The Canadian Identity. L auteur fut ravi, Caldwell éant la
premigre persennc 2 prendre ectte inibative depuis la seconde édition augmentée de Y'ouvrage,
publide huil ans auparavani. Moren déeéda peu de temps apres,

(5) Les membres actuels d'AQEM sont, outre Gary Caldwell ct Erie Waddell: Alan Joucs, John
Jackson, Paule Obermeir, David Rome, Anne Usher et Aline Visser. AQEM a déja complé parmi
ses membres Alan Hation, Anne MacLaren, Stuart Richards er Andeée Turgeon.

(6) Voir G. Caldwell, 1978, 1980 et 198].
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Premiére partie

LLES BASES SOCIO-HISTORIQUES DU QUEBEC
ANGLOPHONE






Des gens et des lieux

Eric Waddell



ERIC WADDELL entra & I'université Laval comme professeur de géographie
culturelle er 1978. Il venail de terminer sa dixiéme année d’enseignement 2
McGill. Il est un des membres fondateurs d’ AQEM (Anglo Québec en Mutation),
et s’intéresse depuis trés longitemps aux rappons entre anglophones et franco-
phones au Québee et au Canada, ou plus précisément en Amérique frangaise, et, de
fagon générale, aux mouvements ethniques et régionaux. Il a agit, a I'occasion,
comme consultant auprés du Secrétariat d’Etat, & Ottawa, dans le domaine des
programmes s'adressant aux groupes mnoritaires de langue officielle.
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Ce n’est gu’une chanson populaire. ..

Cu prend des rucines

Pour étre mains flottant dans ses boltines

Ca prend des amers

Quand tu navigues plus su” U sein d” ta mere

Ca prend des poinls 47 repeére

Pour pas faire les mémes erreurs que son pére. ..

Tel est le théme d’un réeent sucees éeril et interprété par Claude Gauthier. [
ehansonnier s’ adresse 4 «son ami», et cet ami. ¢ est manifestement son compatriate
anglo-québéeois, a qui il prodigue un eonseil, un eonseil fort opportun. Etil le fait
avee les meilleures intentions du monde. 11 n'est pas étonnant que eelut qui donne
ce eonseil soit I’'un des artisans de Ia Révolution tranguille dans le domaine de la
chanson québéeoise. En fait, dés le début des années 1960, nul autre que Hugh
MacLennan, qui signait la notiee du premier mierosillon de I'artiste. rendait
hommage a son talent créateur,

Mais dans I'espace de denx courtes décennies, un renversement majeur
s'est effeciué: I'élite anglo-canadienne, svlidement enracinée an Québec — celle-
la méme qui hier saluait les promesses dex poetes el chansonniers du Canada
frangais — a perdn sa supériorité, son influence, son prestige aux mains de ees
mémes artisans de la langue et de la musique qui. aujourd’hui, d’unton fermeeten
tant que Québécois, conseillent leurs concitoyens anglophones sur la fagon de
survivre et de s’épanouir dans une provinee profondément transformée. Et cette
élite anglophone. qui n’est plus le porte-parole incontesté de 'ensemnble des
Québécois, frémit de s"entendre ainsi conseiller, ayant tout I"air de chercher en vain
quelque systeme de référence lui permettant de s'évaluer, de se mesurer. A 1'insu
de cette élite, la création artistique au Québec {rangais a cessé, depuis le début des
années 1960, d'étre un simple objet d"admiration et une fin en soi, pour devenir un
instrument de transformatian sociale, de prise de conscience colleetive. Le Québec
anglais, lut, n'a pas changé. C'est ce qui explique le scénario qui se déroule
aupourd’hui: «Léon Dion canseille les Anglo-Québécois sur leur avenir; furieux et
troublés, te «Positive Action Committee» et la presse anglophone ripostent; Lise
Bissonnetie regle la question dans nn éditorial du Deveir»'". La scéne revét un
earactere qui fréle | apocalypse: ¢’est I'histoire de «Hympty Dumpty qui, tombé dn
haut d'un mur, se trouva disloqué au point que ni les courtisans, ni les chevaux du
rol he purent le cemembrers . . .

«Comment ¢a se fait que nous sommes rendus 1a%»
I y a quelques années encore (oserais-je dire jnsqgn’au 15 novembre 19767)

tes anglophones du Québec n'existaient guere comme entité distincte. Bien que
minoritaires en nombre, ils étaient omniprésents — en tant que prolongement du
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Canada anglais — et leurs leaders jouaient un role prépondérant dans 1'exercice du
pouvoir au Québee méme. Comme les frontiéres d’un Québee frangais étaient mal
définies et peu respeetées. les anglophones assumaient le rdle de minorité majori-
taire. Fermement assumé, ce role, bien slir, s’accordait avee la logique et la
géopolitique d’une Amérique du Nord britannique. Dans de telles circonstances,
c’étaient les autres — les francophones — qui étaient faits pour étre circonscrits,
analysés, objectivés. Tout au long du dix-neuviéme et au début du présent siécle, le
«voyageur» et le «coureur de bois», et plus tard " «habitant», déridérent I’ aristocra-
tie anglaise, voire exercérent sur elle une certaine fascination. On se faisait
photographier chez Notman costumé en habitant; les officiers britanniques postés
dans le Bas-Canada s'arrachaient les tableaux de Krieghoff, riantes illustrations de
la vie paysanne; les poémes en «frangais» de William Henry Drummond agrémen-
taient les concens, les discours au pousse-café dans les cercles montréalais. Cette
fascination €tait, bien sir, empreinte de paternalisme — celui des commergants
envers les paysans, des coloniaux envers les autochtones, des seigneurs envers les
«habitants», Ainsi, la comtesse d’Aberdeen, dans le récit de ses voyages a travers
le Canada 2 la fin du dix-neuviéme siecle, décrivait les Canadiens frangais comme
«...des gens économes, satisfaits, pieux. respeetucux des lois. . . en tout sem-
blables aux simples paysans normands et bretons venus il y a deux ou trois siecles»;
et la comtesse de se dire frappée par «...leur politesse, leur amabilit€, leur
courtoisie»?,

Mais pendant que les po¢mes de Drummond — en qui Louis Fréchette
voyail «le pionnier d'un nouveau monde de la chanson» — se vendaient par
milliers, la vision romantique du Canada frangais se lransformait leniement en un
intérél plus éclairé et plus durable. McCord s’appliquait & réunir des oeuvres d’art
el des objets ouvrés du Canada frangais en une collection dont il allait doter la
collectivité, et qui constituait la représentation sans doute la plus saisissante de la
vic d’une société canadienne. Des sociologues américains établis & Chicago entre-
priccnt au Québec une séne d’études qui devaient aboutir a I"élaboration d’une
écolc de pensée importante'™. C’est d’ailleurs I un des artisans* de cette école qui,
par ses travaux a McGill, devait établir Ics assises de la sociologie empirique au
Qucbec. Fait a noter: les anglophones étaient exclus de ccs études, ou n’y figuraient
tout au plus que de fagon superficielle. Car le but premicr était de tracer, par des
recherches ethnographiques, le profil d’unc société gqui scmblait se définir comme
une nunorité nord-américaine tout a fait particulierc: la société canadienne-
frangaise, un paysannat catholique entrainé dans le tourbillon du vingti#me siccle.

Si la premiere moitié du vingtieéme sigcle vit se développer chez les Anglo-
Américains un intérét scientifique pour le Canada frangais, elle vit par contre se
détériorcr la vision romantique gu'on avait de celui-ci. Car, subitemcnt, le fier
paysan sc transforma en un véritable prolétaire, un prolétaire urbain, travaillant
dans les usines de Montréal, les villes a industrie unique, les filatures de la
Nouvelle-Angleterre. Et 1"élite vint 4 éprouver nne répugnance marquée pour cetle
masse qui parlail mal, mangcait mal, buvait trop, cctte masse plutdt paresseuse qui

s’accrochait & un ordrc social peu compatible avee les intéréts et les aspirations d’un
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capitalisme agressif, le capitalisme nord-américain. Inévitablement, le déclin de
I’attrait romantique du Canada frangais allait freiner la recherche sociologique
entreprise au Québec par des anglophones. Le début des années 1970 devait
marguer la fin d'une époque: 1'engouement pour la poésie de Drummond était
chose du passe; le musée McCord, son budget réduit au minimum, n’ouvrait ses
portes que quatre jours par semaine; de fagon générale, les reeherches menées au
Québec par les établissements anglophones étaient, d’aprés les paramétres de la
science sociale dite internationale, jugées insignifiantes®™.

A compter du début du dix-neuviéme si¢ele, il régna, bien sir, qu sein de la
collectivité anglophone une activité scientifique et intellectuelle trés importante,
qui se manifesta par la fondation d’écoles, d’universités, de musées, de bibliothe-
ques, de cercles littéraires, de sociétés d'hstoire. d orchestres, d’opéras, etc. Mais
les préoccupations de celte collectivité se situajent invariablement aux niveaux
continental et international {¢’est-a-dire autre que local). et "action de son élite
intellectuelle et culturelle reflétait avant tout 1’autoritarisme bienveillant d’une
communauté linguistique dominante sur 'ensemble des ciloyens. Quel besoin
était-il pour cette communauté de s’interroger puisque, manifestement, elle savait
si bien s’enrichir et gouverner?

Pendant ce temps, les intellectuels francophones interrogeaient leur propre
collectivité, motivés d’abord par le souci de sa survivancc, mais aussi par le désir
de la voir affirmer son identité et sa force politique comme majorité aun scin dc la
province.

L’¢mergence, au cours des années 1960, d'un puissant Etat laique, admi-
nistré principalement par des francophones, et, en 1976, I'accession au pouvoir des
nationalistes, modific¢rent fondamentalement les forces en présence.

Les francophones, qui connaissaient bien leur propre collectivité el qui
n‘avaient plus & sc préoccuper de survivance, commenceérent a se consacrer aux
problemes de leurs propres minorilCs, entrc autres celui de I'intégration de ces
minorités au sein d'un Etat francophone. Les anglophones posent évidemment des
problémes particuliers tant i titrc de minorité historique qu'a titre de minorité
encore tout récemment majoritairc. D’oll ’intérét marqué que leur manifeste
soudain la majorité, intérét qui revét diverses formes; citons, entre autres: un cours
ntitulé «Le Québec anglophone», offert aux adultcs a I'Université dc Montréal,
I’attention toute particuli¢re que le Livre Blanc sur la Culture (Ministre d’Elat au
Développement culturel, 1978) manifeste a son ¢gard et une multitude de confé-
rences, d'éditoriaux ct d articles dc journaux. Pourtant, un bon nombre de ces
manifestations ne sonl guere plus que des énoncés de principe.

Ce revirement pris par surprise les anglophones eux-mémes. Face a un
besoin urgent de se connaitre pour décider de leur avenir collectif en tant que
minorité qu sein du Québec, et non plus — du moins non plus uniquement — en
tant que majorité au sein du Canada, ils se sont trouvés privés des instruments
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nécessaires. D’ol la gravité de la sitnation. Il est évident que des décisions
importantes devront bientot étre prises a I'égard des anglophones, et surtout par jes
anglophones eux-mémes. Mais ces gens font tace actuellement a un vide intellec-
teel: ils ne savent qui ils sont; ils ignorent ce qu’ils représentent. La naissance de
divers mouvements et organismes qui se sonl donné pour mission de représenter les
intéréts des anglophones, tels le Conseil des minorités du Québec (aujourd’hui
Alliance Québec). le Quebec for All, etc., nc fait que souligner ce problCme
fondamental.

Quelques faits . .. et quelques opinions

Selon la croyance populaire, les anglophones constituent 20 pour cent de la
population du Québec (soit plus d’un million d’habitants); ils habitent principale-
ment la région de Montréal (dans un sectcur bomé 4 I'est par le boulevard
Saint-Laurent, et au sud par la rue Sherbrooke, et qui s'étend jusqu’a la frontiére de
I'Ontario, en passant par Sainte-Anne-de-Bellevue et Hudson); ils sont riches,
unilingues, protestants, Britanniques d’origine, el extrémement bicn pourvus
d’institutions et de media. En d’autres mots, cette collectivité bénéficie d'une
puissance numérique et économique que viennent renforcer une cohésion interne et
une localisation géographique trés nettes.

Comme toute caricature, I’image qui est présentée de I’anglophonie québé-
coise comporte une part de vérit€. Toutefois, |'impression qu’elle donne — celle
d’une collectiviié extrémement bien organisée, homogene sur le plan ethnique,
douée d'une grande facilité d’expression, laisse planer de sérieux doutes. Elle ne
tienl pas compte des mutations constantes qu’a subies cette collcctivit€ depuis la
seconde guerre mondiale, mutations tellement profondes gu’elle-méme se recon-
nait de plus en plus difficilement.

En 1971, environ 19.3% de la population — soit 1 160 515 personnes —
déclaraient étre de langue maternelle autre que le frangais; toutefois, seulement
13, 1%, soit 789 185 habitants, donnaient I’anglais pour langue maternelle. Pour ce
qui est des «autres», c’est-a-dire les allophones — en majorité des immigrants
européens des premiére ou deuxieme générations — ils sont fréquemment consi-
dérés par les anglophoncs comme faisant partie de leur groupe, au sens large du
terme, du fait qu’ils inscrivent habituellement leurs enfants dans les écoles an-
glaises, qu’ils accordent une grande importance a I’apprentissage de I’anglais el
sont, par conséguent constamment exposés aux media anglophones et influenceés
par I'opinion anglophone. Toutefois, celte prétention, essentiellement idéologi-
que, est séricusement contestée par la majorité francophone, ne tient nullement
compte de la fagon dont Ics allophones cherchent a s’adapter a la situation québé-
coise, et surtout, néglige de considérer le caractére rclativement nouveau, chez un
grand nombre de ceux-ci d'un changement d'allégeance découlant de cette accom-
modation. C’est pourquoi la présente étude portera uniquemcnt sur cette partic dc la
population dont I’anglais est la langue maternellc.
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La vaste majorité des anglophones — 595 395, ou 75% — habitent le
Montréal métropolitain; les autres 25% sont répartis plus ou moins uniformément
entre d’aulres agglomérations urbaines (nous nous en tiendrons ici aux municipa-
lités dont la population excéde 7 500 habitants) et les régions rurales (voir les
figures L et II). Et si ’on considére larégion métropolitaine comme englobant toute
1a sphere d’influence moniréalaise (définie en fonetion d’emploi, de services, de
media, etc.), laguelle s’étend de Rigaud, a1’ouest, jusqu’a Cowansville, a I’est, et
de Rawdon, au nord, jusqu’a Huntingdon, au sud, on peut dire que plus de 80% des
anglophones y habitent. De plus, les anglophones sont proportionnellement forts a
Pintéricur méme de cette région puisqu’ils consiituent 21,7% de sa population.
Ailleurs, ils sont peu nombreux, largement dispersés et proportionnellement
faibles. Ainsi, ceux que 1’on appelle couramment les angiophones hors-1'Tle-de-
Montréal constituent en moyenne 5,4% de la population des petites municipalités,
et 6,5% de la population rurale.

Un examen plus approfondi du schéma de distribution révéle certains traits
caractéristigues de cette population hors-Montréal en 1971 (voir les figures I1I et
[V). Tout d’abord, les anglophones urbains sont proportionnellement bien repré-
sentés dans les régions originalement peuplées par leurs ancétres, soit: 1’Estrie
(Sherbrooke, Magog, Cowansville, Granby), la Gaspésie (la ville de Gaspé), et le
comté d’Argenteuil (Lachute), de méme gquc dans les villes industrieiles dont
’existence dépend de sociétés multinationales telles que CIL, Noranda Mines, ou
des papeteries et des fabricants de textiles (Baie-Comeau, Chibougamau, Val d'Or,
Rouyn, Valleyfield). C’est par ces deux facteurs gue s’explique la proportion
élevée d’anglophones dans certaines agglomérations (notamment Lachute), tandis
gue dans d’autres (notamment Hull et Saint-Jean), elle est attribuable & une
importante présence fédérale (fonctionnaires et membres des forces armées). En
chiffres absolus, la concentration d’anglophones qui vient en deuxieéme place est
eelle de Québec et de ses environs {18 035), bien que, proportionnellement, elle
soit assez négligeable (elle ne constitue que 3,5% de I'ensemble de la population);
elle est, de plus, géographiquement dispersée, et n’est particulierement associée a
aucune institution importante. Par conséquent, sa présence est quasi imperceptible
et son comporiement en tant que groupe ethnigue guére discernable.

Du e6té rural, on note sept concentrations majeures, séparées par de vastes
régions oll les anglophones sont, soit plus ou moins absents, soit trop peu nombreux
pour marquer particuliérement la région (voir les figures V et VI). Ces concentra-
tions sont, par ordre d’importance, 1’Estrie {constituée par les comtés de Missis-
quoi, Brome, Shefford, Richmond, Sherbrooke, Stanstead et Complon) qui
compte 31 815 anglophones; Outaouais-Témiscamingue (les comtés de Témisca-
mingue, Pontiac, Gatineau, Hull et Papineau), 20 175; Argenteuil-Terrebonne (les
comtés d’Argenteuil, Terrebonne et Vaudreuil), 10 425; 1a région de Québec-
Laurentides (le comlé de Québec) 280. Les anglophones sont majoritaires dans
deux comtés seulemenlt, et encore, ce n'’est que par une faible marge: Pontiac (57%)
et Brome (50,2%). Toutefois, dans chacune des sept régions énumérées, la popula-
tion anglophone représente plus de 109% de ['ensemble de la population, atreignant
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20,9% en Estrie, 21,5% dans |4 région d’Qutaouais-Témiscamingue, et 21,7%
dans la vallée de la Chiteauguay.

Méme si, quantitativement, les anglophones sonl tres inégalemem dis-
persés & travers la province, leur présence est décelable partout, les vides énant
rernplis par un filigrane de minuscules Jocalités et de monuments & un passé dont
trés peu se souviennent. Il importe peu que celte omniprésence ait été assurée grace
a la force politique et économique d’une élite angtophone ayant ses assises au
Québec, ou grice aux aspirations géopolitiques d’un Lord Durham. Il s’agit d’une
réalité qui fait maintenant partie du patrimeine d’une population compietement
transformée; et ce pairnmoine reste 4 évoguer.

Parmi les localités anglophones isolées, mentionnons Grosse- fle et I'ite
d’Entrée, aux fles-de-la-Madeleine. Depuis quelques années, la population de
Grosse-ile se voit menacée, d’abord parce qu’il a été question de transformer |'ile
en un parc national, vidé de ses habitants (& I'instar de Forillon, en Gaspésie et de
Gros-Mome, i Terre-Neuve, pour n'en nommer yue deux}, el maintenant, & cause
d'un projel qui est sur le point de se réaliser: |’ ouverture d'une importante mine de

, ui risque de détruire toute la structure sociale de la localité, et de mettre en
penl les pécheries cotieres, sources dc subsistance des habitants de Grosse- itc
mémc et de 1'Tle d"Entrée'®. Puis, il y a Saint-Malachie, perchée sur les collines du
comté de Dorchester. surplomhant la Beauce; Saint-Malachie, oli, jusqu’a 1'été
1981, éraient inscrits une demi-douzaine d’enfants anglophones dans 'unique
classe primaire anglaise, établie dans une école frangaise; Saint-Malachie, avec son
maire anglo-catholique et ses seize familles qui, dit-on, paient encore leur rente
seigneuriale au «laird», un nommé Henderson, qui habite en Ontario! i1y a aussi la
petite localité wlandaise de Shannon, dans le comté de Portneuf, qui, en 1948, se
séparait de [a municipalité de Sainte-Catherine afin de redonner a ses citoyens
anglophones leur statul majoritaire et de maintlenir son caractére distinctif, tant sur
le plan ethnigue que sur le plan linguistique. Ou Orrerburn Park, sur le Richelieu,
congu a l'origine, par Bruce Campbell, fils du seigneur écossais de Rouville
(Saint-Hilaire), comme parc d uttractions pour les classes ouvrigres de Moniréal.
mais qui devait par la suite se peupler principalement d anglophones en provenance
de Pointe-Saint-Charles, en majeure partie des emplayés du Canadien National,
gui desservait cetle localité. Bien qu’aujourd hui rien d’autre qu’une hanlieue-
dortoir (de Montréal), Otterburn Park ne se vante pas moins de posséder les
meilleurs clubs d’athlétisme et de canotage de la région. Puis, il v a Rougemont, ol
survivent les dernier pomiculteurs anglophones. Aussi les villégiatures cossues de
Murray Bay (Pointe-au-Pic) et de Cap-a-I’Aigle, dans le comté de Charlevaix, et
Meiis Beach (Métis-sur-Mer) dans le Bas-du-Fleuve, trois localités gui, pendant
plus d'un siécle, atlirérent la haute hourgeoisie montréalaise — voire amérieaine
(on prétend en effet que le président Taft gouverna les Etats-Unis depuis Pointe-au-
Pic chaque ét¢, pendant toute la durée de son mandat). Et Ia liste pourrait s’al-
longer. . .
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Mais i] est d’autres endroits qui €voquent le souvenir d’une présence
anglaise. Mentionnons, par exemple, Cumberland {prés de Saint-Georges-de-
Beauee), ol «il ne reste plus maintenant qu'une seule famille [anglophone|». Ou
eneore la petite église anglicane (Christ Church) de Sorel, témoin du fait que la ville
a déja porté le nom de William-Henry, el gu'elle éiait destinée a devenir ville
anglaise, peuplée par des Loyallsles Ou Grosse-fle, située dans le Saint-Laurent
juste en aval de I’ile d’Orléans, qui, au dix-neuvieme siecle, servit de poste de
quarantaine et ol quelque cing a douze nulle impigrants irlandais, fuyant la
Grande Famine, moururent de la typhoide en 1847 seuls iémoins de cette tragédie:
les petites €glises catholiques et anglicanes, aujourd’hui abandonnées, et une croix
celtigue en granit de Stanstead, érigée en 1909, et nettement visible des navires qui
passent. Et la place du marché, a Sainir-Hyacinthe, ol une fontaine érigée a la
mémoire des membres de la famille Jones, demiers seigneurs de Dessaules,
rappelle au passant qu’en 1840 les deux tiers des seigneuries du Québec étaient
détenues par des anglophones.

Ce que ces images évoquent, du moins implicitement, ¢’est un Québec
anglophone dont I'origine ethnigue est exclusivement britannique (c’est-a-dire
anglaise, irlandaise et écossaise). Mais dans les faits, la situation est différente
puisque seulement 66,9% des anglophones affirment aujourd’hui étre d’origine
britannique. En tennes plus pertinents: 54,4% des non-francophones du Québec
sont d'une origine ethnique «autre» que britannique ou frangaise. Précisons que les
anglophones «hors-1'lle-de-Montréal» sont majortairement de descendance bri-
tannique, tandis que les Montréalais sont de diverses extractions. Cette distinetion
renforee la dualité spatiale et crée un clivage qui déconle tant d’un sens du passé
que du /ieuw, puisque les premiers constituent une population fermement enracinée,
tandis gue les seconds posseédent plusieurs caractéristiques propres aux sociétés
migrantes dont la souche se renouvelle 4 chaque génération par la voie de |’'immi-
gration et de I"assimilation.

Sur le plan linguistique, soulignons que seul un anglophone sur trois est
bilingue. proportion étonnante compte tenu de la relative faiblesse numérique de
cette minorité. En fail, dans 1a région de Montréal, la proportion des bilingues est
plus grande chez les francophones que chez les anglophones'”. Cet état de chose ne
s’explique pas seulement par I'inaptitude du réseau scolaire anglophone 4 pracurer
a ses éleves une connaissance fonctionnelle des deux langues. Tout dabord, les
anglophones ont tendance a se regrouper de fagon a constituer decs majorités
locales; c’est atnsi qu“ Vintérieur de certaines localités, ils ont pu facilement
imposer leur langue a la minorité francophone. Cela s’applique aussi bien dans la
partie ouest de I’ Ile-de-Monuréal que dans le village de Shannon. comté de Por-
tneuf, ou le jeune anglophone a peu de chances d’étre vraiment exposé au frangais
avant de fréquenter I’éeole secondaire, a Québec. La langue anglaise lire sa force
du fait qu’elle est 1a langue de la majorité, donc prédominante. aux niveaux
national et continental et qu’elle demeure généralement la langue des «grandes
affaires», par conséquent, du moins jusqu’a tout récemment, celle de la puissanee
et du prestige économiques. Dans de telles circonstances, la majorité s aisément
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admis que I'on utilise I'anglais dans 'aréne publique (au niveau des institutions
fédérales, la loi le lui imposait, mais ailleurs, elle le faisail de son propre gré).
Ainsi, quelles qu’'aient éi€ les connaissanees linguistiques des anglophones, le
bilinguisme politico-administratif était de regle presque partout au Québec. Ce
n’est que dans la capitale et dans quelques localités plutot isolées que I'on reeon-
naissait et uritisait le frangais comme langue commune dans les rapports héiéro-
linguistiques.

Sur le plan de I’affiliation religieuse, notons que moins de 45% des Anglo-
Québécois déelarent étre protestants, tandis que 39% sont catheliques et que 16%
tombent sous la rubrique «autres». La force que pourrail avoir le groupe protestant
est d’ailleurs minée par son morcellement. Ainsi, I'Eglise unie du Canada compte
autant de membres au Québec que I’Eglise anglicane, et dans la plupart des régions
peuplées 4 I'origine par des anglophones, on trouve des £glises baptisies, pentecod-
tistes, presbytériennes, et méme des églises du Christ.

L'une des données actuelles les plus intéressantes sans doute eoncemne
'aisance dont jouissent les anglophones par rapport 4 I’ensemble de la société
québéeoise. L'image saisissante et symbolique que présentait Gabrielle Roy dans
son roman Bonheur d’ occasion (Beauehemin, 1947), image juxtaposant un Wes-
tmount riche et anglophone et un Saint-Henri pauvre et franeophone, allait d'ail-
leurs étre eonfirmée de fagon catégorique, vers la fin des années 1960, par la
Commission royale d’enquéte sur le bilinguisme et le bieulturalisme. D’autre part,
le reecensement de 1961 indiquait qu’au Québee, les salariés maseulins d’origine
britannique jouissaient d’un revenu supérieur & eelui de lous les autres groupes
ethniques. En fait, ce revenu excédait de 42% le revenu moyen de ’ensemble des
salariés masculins. Suivaient, par ordre décroissant, d’autres groupes (Scandi-
naves, Hollandais, etc.), tandis que les francophones et les Italiens occupaient les
12¢ et 13° places, avec des revenus de 8,2% et 15,4%, respeclivement, au-dessous
de la moyenne. La Commission £tablissait également que le revenu moyen des
anglophones unilingues était supérieur a celui des francophones unilingues. C’était
la un indice du statut privilégié de la minorité et de I’attrait de la langue anglaise.

Au cours des années 1970, de nombreuses recherches furent menées sur les
disparités dans les revenus selon [’ethnie, la langue matemnelle et les connaissances
linguistiques®. Ces recherehes font ressortir une réduction constante, depuis les
deux demieres décennies, de I’écart dans le revenu moyen des deux prineipaux
groupes linguistiques. Ainsi, Boulet révéle que chez les salariés maseulins de la
région métropolitaine de Montréal,

...en 1961, |'éeart entre les revenus moyens de travail
des francophones el des anglophones était de 51%. En
1970, il tombait & 32%, et n'était plus que de 15% en
19779,
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De méme, dans leur étude sur les revenus de I’ensemble des travailleurs
québécois, Lacroix et Vaillancourt concluent que

... en 1978, en regle générale, 'unilingue anglophone
n’a pas, toutes choses €tant égales par ailleurs. un
revenu plus €levé que 1'unilingue francophone, alors
que c’était le cas en 1970. En 1978, en régle générale,
la connaissance d'une langue seconde par les anglo-
phones [...] accroit, toutes choses étant égales par
ailleurs, leur revenu d’une fagon similaire""?,

La réduction en deux décennies & peine de I'écart entre les revenus des
anglophones et ceux des francophones a fait disparaitre une grande source de
mécontentement. 11 convient néanmoins de souligner que les remarques initiales
concermant la «prospérité» des anglophones revétaient un certain aspect caricatu-
ral. en ce sens que les auteurs généralisaient et passaient sous silencc la grande
diversité des revenus dans le méme groupe linguistique. De fait, fes anglophones se
retrouvaient dans toutes les classes de la soci€té et il est fort probable que le tableau
d’ensemble présenté durant les années 1960 et au début des années 1970 ait été
faussé par la présence massive des anglophones dans les tranches de revenus
supérieurs au sein du secleur privé québécois — celui des professionnels, des
présidents dc sociétés, etc., qui sont particuliérement mobiles. Certes, a I'autre
extrémit€ de I’échelle se trouve une classe ouvriere anglophonc travaillant dans Ics
sucreries ou les avionneries montréalaises. par exemple. De plus, entre sept ct dix
pour cent des agriculteurs québécois sont angiophanes et tout indique que, 4 I’instar
d’autres Québécois ruraux, ils sont en voie de constituer un groupe relativement
désavantagé, du fait qu'ils sont souvent unilingues et que I'anglais ne fait générale-
ment pas prime dans les régions ol ils se retrouvent. Du c6té de la Gaspésie, les
anglophoncs nc possédant pas les qualités requises pour occuper des posles dans les
sectcurs public et parapublic, le taux dc chdomage qui sévit parmi eux excéde
probablement la moyenne et, ici commc ailleurs, les poches de pauvreté coincident
avec certaines localités anglophoncs.

Des schémas aux processus

Si lc stéréotype d’un certain Québec anglophone supporte mal I'examen,
c’est qu’il se transforme constamment et que, de ce fait, il cst essentiellement
méconnu. Depuis les tout débuts de la colonisation britannique, le Québec anglais a
toujours ¢té en mouvement: a la fin du dix-huitiéme siecle, des Loyalistes venus en
Esirie (les «Cantons de |'Est») réclamer les terres que leur concédait la Couronne,
et qui regagnérent peu aprés la Nouvelle-Angleterre, trouverent chez les Yankees
d’avides preneurs pour leurs terres nouvellement acquises. Au cours du méme
siécle, des Anglais, des Ecossais et des Irlandais allaient pcupler le front laurentien
(notamment la région entre Montréal et Trois-Riviéres et la région située au nord de
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la ville de Québee), mais ce processus n’allait durer qu'une génération. Au milieu
du dix-neuviéme siecle, la domination anglophone en Estrie commenga a céder le
pas & une domination francophone; ta transition est maintenant presque achevée.
Par ailleurs, sur la Basse-Cote-Nord, |’inverse se produisit entre 1860 ¢t 1890, des
Terre-Neuviens anglophones remplagant les Canadiens frangais. Au dix-neuvieme
siecle toujours, I’existence en Gaspésie d’un important empire commercial ayant
son centre d’opérations dans les iles anglo-normandes devait ineiter bon nombre
des habitants de celles-ci, nolamment les iles de Jersey et Guernesey, a venir
s’érablir au Québec. A la méme époque, on note la présence dans la baie de Gaspé
d’une importante collectivité de péeheurs de baleine, de constructeurs de bateaux et
de maitres navigateurs.

Mais c’est a Montréal et a Québec qu’eut lieu la mutation la plus marquée.
Au milieu du dix-neuviéme si¢ele, ees deux villes étaient essentiellement an-
glaises. En effet, entre 1831 et 1861, les Montréalais étaient majoritairement
anglophones; a la méme époque (1861), 40% de la population de Québec étail
d’ongine britannique (principalement irlandaise). La fin du dix-neuvieme siécle et
le vingtiéme siecle allaient voir d’importants changements: tout d’abord, I'immi-
gration orientée jusque la vers les régions rurates commenga a se dinger vers les
villes; on vit ensuite une migration massive vers d’autres régions nord-américaines;
puis vinrent les bouleversements occasionnés par les deux guerres, et un change-
ment progressif dans la eomposition de la population, dont I’ hétérogénéité ethnique
allait s’accentuer, I'Europe continentale (d’abord I’Est et le Nord, puis les régions
méditerranéennes) devenant la prineipale source d’immigrants.

Ces changemenis découlaient de circonstances tant économiques que politi-
ques, certaines particulieres au Québee, d’autres li€es a des événements se dérou-
lant ailleurs sur le continent nord-américain ou en Europe. Le gouvernement
britannique établit des colonies organisées & Douglastown et New Carlisie en
Gaspésie, et concéda des terres en Estrie aux Loyalistes en reconnaissance des
serviees rendus a la Couronne durant la Guerre de I'Indépendance. A compler de
1815, ce méme pouvernement offrait aux colons éventuels non seulement un
passage outre-mer, mais des terres, des outils, des graines de semence et des vivres.
La raison pour tout cela: le surpeuplement et I'agitation sociale qui régnaient en
Grande-Bretagne, particuliérement en Ecosse et en Irlande. Les soldats démobi-
lisés, vétérans des guerres de 1759-1760¢t 1812-1814, se virent eux aussi offrir des
terres. L objectif visé €tait aussi géopolitique: entourer les terres seigneuriales,
peuplées par des Frangais, d’une zone peuplée par de loyaux sujets britanniques.

Cependant, presque des le début, de nombreuses raisons incitérent les
colons a se déplacer: la pauvreté des sols laurentien et appalachien, les chances
d’emploi qu’offraient les eentres urbains, la tendance qu’avaient les colons & faire
instruire leurs enfants dans les grands centres, et I’ouverture du Haut-Canada, puis
de I'Quest. L'essor et le déclin de Québec en wnt que ville irlandaise furent
étroitemnent liés 2 la prospérité de 'industrie du bois, et particuliérement a celle de
la construction de bateaux en bois.
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C’est pour une raison analogue -— la morue ayant remplacé le saumon et le
phoque comme base de I'économie — que la Basse-Céte-Nord, originairement
francophone, est devenue majoritairement anglophone. Si la présence des Anglo-
Normands sur «la Céte» (c’est ainsi que I’on désignait la Gaspésie) fut, elle ausst,
associée a la péche 2 la morue, sa viabilité ne s’expliquait qu'en fonciion de
I'existence d'un vaste empire commercial reliant la région non seulement aux ilcs
anglo-normandes, mais aussi 3 I’Europe continentale, 3 la Méditerranée, aux
Antilles et a I’Amérigue latine. L'écroulement de cet empire vers la fin du
dix-neuvieme si¢cle — la Crise des années trente allait lui porter le coup de grace —
dcvait entrainer le départ des Anglo-Normands.

Par ailleurs, le sentiment d'appartenance a la mere patrie qu’éprouvaient
encore les Britanniques d’ongine et leur participation a deux guerres européennes
entrainérent ’affaiblissement d’un grand nombre de petites collectivités anglo-
phones. Ainsi, les habitants de Saint-Malachie font remonter le véritable déclin de
leur village a la premicre guerre mondiale, ol pratiguement tous les habitants
anglophones males furent engagés volontaires. La guerre finie, la plupart mirent
cap sur I'Quest plutdt que de réintégrer leur région natale. A la méme époque, le
chemin de fer étant terminé et 1a construction navale & Québec allant 4 sa ruine, les
Irlandais, a l'instar des Canadiens frangais, furent attirés par les filawres de la
Nouvelle-Angleterre. Rien n’a changé depuis: 1'Ontario, I'Ouest canadien et les
Etats-Unis demeurent de puissants pobles d’attraclion pour les jeunes Anglo-
Québécois.

De ces mutations au sein du Québec anglais, découle une situatiou caracté-
ris¢ée par un déclin généralisé — en 1871, la minorité anglophone constituait 20%
de I'ensemble de la population: en 1971, 13% — el par une répartition de plus en
plus localisée. Plus d'un centre rural a survécu cn tant que noyau régional: Rawdon,
par exemple, dont I"activiié industrielle sut attirer les [rlandais des localités avoisi-
nantes de Chertsey, Chilton, Wexford, etc., au milieu du dix-neuviémc siécle. Plus
pres de nous, soit au cours du présent siécle, mentionnons Lennoxville qui, pendant
que les localités environnantes dépénissent, a su conserver, voire accroitre, son
importance en tant que ville anglaise, les personnes dgées venant 5’y établir, cédant
au magnétisme d’un milieu anglophone offrant des services en anglais, tandis que
le recrutement de personne] pour son réseau d’éducation florissant assure un apport
de 'extérieur. Si, 3 Montréal, les anglophones sont proportionnellement mains
nombreux''", leur influence au sein du Québec anglais par contre s’est grandement
accrue, tandis que |'expansion de la métropole a entrainé un important déversement
d’anglophones dans les régions rurales immeédiates. Par conséqucnt, la proportion
d’anglophones a augmenté considérablement au cours des cinguanie demiéres
années dans les comtés de Vaudreuil, Chéleauguay, Deux-Montagnes et Laprairie.
Encore une fois, 1a distinction s’impose entre, d’une part, les anglophones mon-
tréalais, population métropolitaine, massive et hétérogéne, se renouvelant sans
cesse, donc mobile, population dont le sentiment du lieu et du passé face au Québec
demeure 2 un niveau relativement superficiel et d’autre part, les anglophones hors
Montréal, population vieillissante, résiduelle, dotée d’un sens collectif marqué,
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mais qui est de plus en plus eoupée de la société québécoise d'aujourd hui. A titre
d’illustration, citons |'image poignante que donne Mclntosh de la petite logalité on
vivent ses grands-parents, Bourg-Louis, dans le comté de Portneuf: la population
anglophone se résume a 45 habitants dont la moyenne d age estde 52,3 ans, etelle
ne compte aucun enfant de moins de dix ans:

Une situation intéressante. mals aussi attristante, se
manifeste dans la vieille église. Un seul eouple prend
place du c6té gauche; le reste des fidéles s'imstallent a
droite. Les habitants aetuels occupent les mémes places
que leurs ancétres respectifs. Cette église. jadis remplie
de fidéles, jeunes el vieux. n'aceueille plus qu’un pent
nombre de personnes dgées.

En hiver, il fait généralement froid dans I'église, paree
qu’on ne met le ehauffage en marche qu’a I'arrivée du
pasteur — soit quelques minutes seulement avani la
eérémonie. Le pateur n'a pas le temps d'aller d’une
ferme a 'autre. .. 1%

On ne saurait guére parler d’un lien organique entre le Québec métropoli-
tain et te Québec rural. Le premier est doté d’'établissements et de media impor-
tants; il affiehe un manque d’intérét — pour ne pas dire une indifférence totale —a
I’égard de I’autre. Et pourtant, ironiquement, le seeond est nettement nécessaire a
la maturation du premier en tant que peuple enraeiné. Ce clivage crée etrenforce de
profondes différences entre les deux cultures, a la fois sur le plan de la langue et du
eomportement. Dans le Québee rural, 1'anglais est {a langue d’une civilisation,
d’une tradition eulturelle. il sert & définir une identité, tandis qu'a Montréal, il
devient de plus en plus un simple moyen de communication entre des personnes de
cultures différentes. [l ne posséde par conséquent aucune dimension affeetive, et ne
sert ni a eréer ni & maintenir une tradition culturefle distinct. Pergu plutét comme
langue continentale ou universelle tacilitant la mobilité, il ne revér aucune signifi-
cation particnliére pour ceux qui, de plus en plus, I'utilisent dans le contexte de la
sociélé québécnise. Du point de vue eulturel, ceci crée un dualisme trréductible
identifié — inndcemment — par un érudiant anglophone de I’ Université Laval lors
d’une émission radiophonique diffusée parla CBC en avril 1979, ot il commentait
le dépant de quatre professeurs anglophones du cégep de langue anglaise du
Québec:

Q. ... Pourquoi paricnt-ils?

R. ... Histoire de changer. Ce sont des gens qui bou-
gent beaucoup. . . Ce ne sont pas des Canadiens.

Voild qui explique aussi les difficultés énormes qu'éprouvent actuellement

ceux qui tentent de mobiliser les anglophoncs autour d'objectifs ¢t dlintéréts
«COMmuns».
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Quelques considérations ethniques

La survie d’une minorité est intimement liée i la force et a la diversité de ses
institutions, & ses contaets avec son groupe de référence (son noyau), et aux
rapports qu’elle entretient avec la majorité. Ces facteurs expliquent en parie le
dynamisme fondamental du Québec anglophone et, en méme temps, {a gravité de la
crise qu'il wraverse actuellement.

L anglophonie québéeoise est généreusement servie sur le plan des institu-
tions. Elle posséde un réseau scolaire couvrant toute la province, quatre cégeps
dans la région de Montréal, deux autres ailleurs dans la province et des sections
anglaises dans ceux de Gaspé et de Hull. et trois universités. Elle a ses propres
hopilaux et ses services sociaux, des entreprises ol I’anglais est la langue de travail,
et un large éventail de services professionnels. En ce qui concerne les media, on
note a travers le Québee rural, depuis Val d'Or jusqu’en Gaspésie, I'existence
d’hebdomadaires el de mensuels. Plus de la moitié des stations radiophoniques et
deux des eing stations de télévision & Montréal diffusent en anglais. Des endroits
aussi €loignés que Fermont bénéficient de services de t€lédiffusion en anglais
offerts par le réseau anglats de Radio-Canada (eomme mesure visant 3 faciliter les
contacts entre Canadiens) tandis que les collectivités anglophones isolées i travers
le Québec sont desservies spécialement par le réseau radiophonique de CBC (le
Quebec Community Network), qui. en plus d’émissions nationales el régionales,
s’efforce de diffuser des informations locales.

Somme toute, exeeption faite des domaines politique el gouvermemental,
les anglophones n’ont que rarement €t¢ obligés d’avoir recours aux institutions de
la majonité. Par ailleurs, les institutions anglophones formazient et employaient
depuis longltemps une élite locale — ouvrant ainsi une voie naturelle i ses aspira-
tions — ef, en retour, cette élite procurerail 3 I'ensemble de la population un
leadership intellectuel.

Mais la société québécoise se définit tout autant par son affiliation reli-
gicuse que par la langue et. s7il est vrai que les anglo-protestants dirigent leurs
propres institutions, il n’en est pas ainsi des anglo-catholiques. Ces derniers jouent
le role d’une minorilé av sein d’un réseau d’institutions essentiellement franco-
phones. Aussi peut-on facilement prévoir que, la proportion de catholiques eonti-
nuant de s'aeeroitre parmi les anglophones, on verra naitre une situation ol un
ensemble d'établissements éducationnels (et religieux ) eontinueronr de desservir le
Québee anglais, mais ee sera la majorité francophone qui les dirigera et qui
déeidera de leur existence. Pendant les années 1960 et 1970 le role grandissant de
i*Etata produit un mouvement similaire dans les seeteurs de la santé , du bien-étre et
de I’éducation, pour ne mentionner que les plus importants; les institutions minori-
taires ont €t€ intégrées progressivement aux réseaux contrlés par I'Etat, qui en
assure désormais la gestion et le financement.



Cette perte de maitrise aux mains des «autres», qui s’explique par des
circonstances trés diverses, est déja chose faite dans deux milieux: ceux du travail
et des media. Le vingti¢éme siécle a connu une transformation compléte au niveau
de la propriété de I’entreprise; d’abord principalement locale, celle-ci est passée a
I’échelle nationale, puis continentale. De plus en plus, les décisions qui concement
I'information anglophone sont prises a Toronto; cela s’applique non seulement au
contenu des émissions, mais aussi a la dotation en personnel, voire a I'exisience
méme des media. Les entreprises anglophones jadis sous administration locale
deviennent graduellement de simples succursales d’entreprises ayant leur centre
d’opérations a Toronto, Detroit, Chicago, ou ailleurs. Par conséquent, bien que les
institutions anglophones conslituent un ensemble trés diversifié, et trés complct,
celui-ci devient de plus en plus fragile, et les anglophones en perdent petit 4 petit la
maitrise. Ainsi, ¢’est 4 Toronto que fut prise la décision de transporter Ic si¢ge
social de la compagnie Sun Life, comme d’ailleurs le fut cclle de fermer le
Montreal Star. Dailleurs, la programmation du réseau anglais dc Radio-Canada se
fait, elle aussi, principalement a Toronto.

La perte de son emprise dans ces divers domaines a entrainé une profonde
modification du comportement de |'élite anglophone au cours des deux dernigres
décennies. S°il est vrai que Montréal fut jadis, aux yeux de la bourgeoisie angio-
phone. Ia capitale de tout un continent, et s'il est vrai que Van Horne pouvait «voir
I’océan Pacifique» de sa fenétre de la tour de la gare Windsor, 1l reste que cette
épaque est révolue. Aujourd’hui, Montréa) n’est plus qu’un bras mort qui sert de
havre pour les succursales de sociétés ayant leur siége social ailleurs. Et puisque
c’estdans le secteur privé que I’élite anglophone avaitd abord pris racine, il semble
tout 4 fait normal qu’elle suive le déplacement du pouvoir économique. Si elle-
méme ne s’est pas transplantée, scs cnfanis, cux, fideles alatradition, ['ont fait —
bien souvent sur l'incitation de lcurs parcnts. Ainsi, bien qu’ils continuent de
fréquenter les principales écoles privées de la province (Lower Canada College,
Bishop's College School, Stanstead College, efc.), ils ont délaissé les universités
McGill et Bishop’s pour I'Université Queen's, les umiversités de Toronio et
Western Ontario. ou encore — dans le cas des spontifs — I’Université du Nouveau-
Brunswick. Ceux qui. en petit nombre s’établissent au Québec une fois Icurs études
terminées continuent — typiquement — de se diriger vers le secteur privé; mais du
fait qu’ils travaillent dans des entreprises dont les activités se situeni de plus en plus
a I’échelle nationale ou intemationale, ils sont forcément ptus mobiles que Ics
générations précédentes. De plus, ces mémes entrepriscs affectent souvent a
I’exploitation locale, soit comme cadres ou professionnels, des personnes prove-
nant de I’exiérieur de la province qui nc connaissent gucre le milieu, ni I’histoire ou
la langue de la majorit€. Ironiquement, la méme «régle» gagne graduellement les
églises, les écoles, les universités, de sorte yue la nouvelle génération d”Anglo-
Québécois (dont une proportion grandissante est constitude d'immigrants dcs
premiére el deuxiéme générations) regoit sa formation d'une élite plus ou moins
déracinée. Dans de telles circonslances, il n’est guere facile de s’adapter pleine-
ment A la société québécoise — A son passé, son milieu, ses symboles et ses



traditions — ou de former I'élite intetlectuelle et culturelle qui succédera a celle qui
avaitl su s enraciner au Québec.

La répartition géographique des Anglo-Québécois constitue un autre obs-
tacle a leur intégration a la nouvelle société québécoise. La grande majorité d’entre
eux demeure tout pres des limites de 1"’Aménigue anglophone, soit & Montréal
méme ou bien le long de la fronti¢re séparant le Québec du Vermont, de I’Etat de
New York, ou de I'Ontario. Tandis que les premiers, vu leur nombre, ne se sentent
guere menacés par leur stalul mineritaire. les derniers surmontent la difficulté en
traversant la frontiére pour faire des courses, aller au cinéma, jouer aux quilles ou
au hockey et méme, de plus en plus, pour suivre des cours ou travailler. Il en est de
méme pour les Madelinots ou pour les habitants de la Basse-Cote-Nord. qu'un
passage par traversier relie, respeetivement, a 1'lle-du-Prince-Edouard et 4 Terre-
Neuve.

Seul un petit nombre 4’ Anglo-Québécois connaissent le genre d'isolement
qui constitue une réalité quotidienne pour la plupart des minorités franeophones au
Canada: iJs habitent, principalement, la Gaspésie. la région siluée au nord de la
vieille capitale, les alentours de Lachute. le seclcur des Bois-Francs {Inverness,
etc.} et le nord dc I'Estrie (les alentours de Richmond, par exemple). Ceux-la
éprouvent quelque peu I'impression d'€tre minoritaires, d’avoir a s’ accommoder 4
la majorité. Mais pour les autres — les anglophones de Montréal ou des régions
frontaliéres, pareille conception n’est guére logique puisqu’elle découle de I"arbr-
traire des frontieres poliliques (un citoyen de Shawville rappelait que son protes-
seur d’anglais disait toujours; «ld riviere des Outaouais autait di passer de "autre
cOté du comté de Pontiac»)}, qu’elle oublie le fait que I'anglais est la lungue du
continent nord-aménicain, et qu'elle outrage le profond atnachement au Canada des
Anglo-Québécois, donlt la participation aux deux guerres mondiales a été propor-
nonnellement de loin supérieure a celle des Franco-Québécois. Sous ce rapport, le
sentiment de «minorité majoritaire» dont soni imbus ces Anglo-Quéhécais découle
tant de facteurs géographigues et d’une identité ethnique qu’ils sc sont eux-mémes
atiribuée, que du prestige et de Iinfluence dont ["anglais a traditionnellement joui,
tant au Québec qu’au Canada.

La mobilité qui caractérise la population québécoise depuis des siecles et le
dualisme fondamental de la société québécoise ont nécessité I'intervention de
médiateurs dans les relations entre groupes ethniques. Aujourd’hui, tout est congu
en fonction d’une distinction entre anglophones et francophones; cependant, ces
termes ne sont entrés en usage que pendant les années 1960. Pour les Québécois de
la génération précédente, la distinction fondée sur 'affiliation religieuse était tout
aussi importante — sinon plus — que celle fondée sur la lungue; encore aujour-
d’hui, cette distinction demeure en usage dans certaines parties du Québecrural. La
solidité de cette barmére fut d’ailleurs assurée par un certain discours religieux qui,
jusqu’au début des années 1960, déconseillait fortement les mariages mixtes.
Pendant tongtemps la religion fur le crittre de base déterminant les parterns
d’assimilation. C’est ainsi qu’avant la seconde guerre mondiale, la majorité des
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Italiens furent assimités aux francophones, tout comme au dix-neuviéme siécle les
immigrants anglo-normands, en grande partie francophones et protestants. Furent
assimilés aux anglophones.

Toutefois, si «protestant» et «anglais» étaient souvent synonymes, 1'in-
verse ne tenait pas. En effet. depuis le début du dix-neuvieme siecle, I’ Eglise
franco-catholique a reconnu parmi ses fideles une présence irlandaise, donc anglo-
phone. La création d’un clergé irlandais, I’établissement d’écoles et d'églises ont
permis & un groupe ethnigue de chevaucher la frontiére entre les deux groupes de
référence, partageant la langue de I'un, la religion de "autre. Des contacts fré-
quents amenérent inévitablement des mariages intergroupes. de sorte que la culture
canadienne-frangaise a ¢t¢ fortement marquée par ’apport des Irlandais et, a un
moindre degré, des Ecossais. 1 y a eu assimilation, celle donl devaient naitre les
Ryan, les O'Neill, les Burns que nous eonnaissons aujourd’huw. Nous devons
beaucoup aux Irlandais sur le plan de la eulture populaire: le violoneux Jean
Carignan le reconnail nettement, de méme que le folkloriste Schmitz''* dans
certaines de ses recherches.

Toutefols, ce qui est encore plus important que tout emprunt culturel ou
hybridation, c’est le fait que des Québécois provenant de ee milieu méme ont joug,
a maintes reprises, le role important d intermédiaire, particulierement dans le
domaine politique. Et parce qu’ils possédaient la confiance des deux groupes, dont
ils connaissaient la langue respective, ee fut souvent par leur entremise que
s'effectua, en Estrie, la transition de ['anglais au francais, phénoméne que décrit
Aileen Ross''® dans son ouvrage, un classique sur le sujei. Ces Québéeois,
eux-mémes incertains de leur appartenance ethnique — anglophone. francophone
ou les deux 1 la fois — et qui possédaient indubitablement les qualités nécessaires
pour jouer sur les deux tableaux, sont devenus recteur de I'Université Laval (Larkin
Kerwin)}, président de la Communauté urbaine de Montréal (Lawrence Hannigan),
premiers ministres «canadiens-frangais» du Canada (Louis Stephen Saint-Laurent
el Pierre Elliott Trudeau), ou ont aceupé des fonctions de médiation comme
policiers, maires, elc.

La sécularisation de la société québécoise a mis fin & la vocation médiatrice
des anglo-catholiques. D’ autres causes ont vraisemblablement contribué au déclin
du bilinguisme, tant ehez les anglophones que chez les francophones. Les franco-
phones de la péninsule gaspésienne, de Saint-Malachie ou de 1'Estrie ne sont plus
aussi bilingues qu’ils I'étaient au début du siecle. Selon certains rapports, on peut
en dire autant des anglophones, puisque la possibilité d’apprendre le francais par
immersion — soit dans les chantiers, soit dans les petites écoles catholiques, ol
anpiophones et francophones avaient le méme instituteur, se coloyaieni sur un
meéme termdin de jeu — tout eela est chose du passé.

Pnivés des arbitres nécessaires pour faciliter leurs rapports avec les autres

ethnies, les anglophones tendent & se retirer dans leurs propres collectivités.
abandonnant I'arene politique dés qu'ils perdent la maitrise de leurs institutions. IIs
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s¢ préoccupent alors principalement de leur survie (mais comment peut-on parler
de survic si les enfants partent?); ou ne voient plus le voisinage que commme un lieu
de passage, une banlieue de Toronto. C’est ce qui fait que, dés leur intégration a la
ville de Percé, les habitants de MalBay (Gaspé-Est) quittent la politique munici-
pale; que les habitants de Grosse-Ile et de I’lle d’Entréc n’arrivent pas a trouver une
formule de participation aux institutions régionales; que William Shaw, ancien
député indépendant et représentant de Pointe-Claire a |’Assemblée nationale,
proposc la eréation d’une onziéme province.

Pour certains, ce sont les individus marginaux que décrit MclLeod-
Armopoulos, dans un autre article du présent recueil, qui constitueront la nouvelle
génération d’intermédiaires. Il n’est toutefois pas certain que ces marginaux soient
mandatés en ce sens. Aux yeux de nombreux anglophones, ils ont tout bonncment
franchi la frontiére ethnique plutdt que de simplement la chevaucher, et ils I’ ont fait
de leur propre choix plutdt que sous la poussée des événements. Lcur loyauté est
par conséquent mise en doute. De plus, le fait que plusieurs d’entre eux sont des
universitaires, et que trés peu se sont engagés politiquement, tend & confirmer
I’opinion qu’il s’agit la d’actes individuels, peu susceptibles d’entamer la rigidité
de la frontiére ethnique, ni d’avoir une trés grande incidence sur la collectivité.

Néanmoins, lc nombre croissant d’anglophones qui inscrivent leurs enfants
dans les écoles frangaises ou dans les programmes d’immersion en frangais offerts
par le réseau anglophone indique que, si I'on reconnait généralement le earactére
rigide de la frontiére ethnique, il existe sur le plan individuel un désir de passer cette
frontiére. On n’a pas encore évalué les conséquences de cel apprentissage massif de
la langue frangaise par les jeunes anglophones. [roniquement, il pourrait aboutir a
une redécouverte de la géographie et de Ihistoire, presque oubliées, d’un Québec
anglais.

.+ » Et que nous réserve avenir?

L’image qui ressort de ces observations sur 'anglophonie québécoise n’est
pas celle d’une collectivité unique mais plutdt d’une multitude de collectivités
utilisant le méme moyen de communication: la langue anglaise. Au sein de ce
groupe linguistique se discernent de fortes divisions internes fondées sur la géogra-
phie. les distinctions sociales et la culture. Bien que le groupe soit extrémement
bien doté en institutions. tout indigue que celles-ci ont aiteint maintenant les limites
de leur expansion (Jeur puissante fonction assimilatrice a 1"égard des immigrants
ayant constitué leur force depuis la seconde guerre mondiale). Ces institutions sont
donc aujourd'hui d’une extréme vulnérabiliié. laquelle est accentuée par le fait
gu’elles sont maintenant en bonne partie dingées de 1'extérieur ou par |'Etat. Par
conséquent. les décisions gui les touchent ne tiennent pas nécessairement compte
des intéréts des Anglo-Québécois.



L’élite traditionnelle qui a créé les institurions anglophenes et en constituail
a’origine le personnel a maintenant plus ou moins délaissé le Québec (ou conseille
fortement & ses enfants de le faire) de sorte qu“on emploie maintenant des étrangers,
trés souvent des personnes qui ne sont que de passage et qui normalement n’ont
qu'une connaissance et une compréhension limitée de I’anglophonie québécoise,
voire de I'ensemble du Québcc. Ou encore, ces institutions n’emploient plus
personne! C’est pourquoi, on ne cesse de rappeler que «X est le dernier notaire
anglophone a Québec»; que «Y est le seul agronome anglophone dans toute
I’Estniex»; ou encore que «le pasteur de la paroisse de Z est un Sud-Africain qui
n’avail jamais vu un pecheur avant de venir dans notre village [de péche]». Ou
encore que «dans toute la Gaspésie, il n’y a plus un seul anglophone qui exerce une
profession libérale» . ou que «I'an dernier, la Québec High School a recruté tous ses
nouveaux professeurs en Nouvelle-Ecosse». Vraies ou fausses, ces affinmations
térnoignent d’un profond malaise. Elies dénotent I’affaiblissement qui se mani-
feste, entre awvtres, sur le plan du leadership, de la créativité, et qui se généralise
avec le eonstant renouvellement et Ja quasi-domination de 1a population métropoli-
taine. On peut se demander qui est I'agent de socialisation et dans gnel sens celle-ei
s’effectue. Le déracinement qui existe est protond. Etiln’y a personne qui formule
— ou reprenne — «la mémoire collective» (quoique, Dien merci, nous avons
découvert David Fennario).

En ce sens, le probléme n’est pas tant d"ordre démographique que struciu-
rel; il consiste dans le fait que le cordon ombilical rattachant une population a son
milieu se trouve sérieusement aftaibli. sinon coupé complétement. Bien que loin
d’éwre exclusif au Québec, ce probléme y revét une forme particuliére du fait que
son élite presque entiére est soumise a un processus de confinentalisation et a la
mobilité qu’implique ce processus.

Mais, malgré tout, il subsiste une certaine conscience du riche passé de
I'anglophonie québécoise, une reconnaissance de sa eontribution 2 la spécificité du
Québec, contribution qui s’est traduite par une eodification des Jois, un sens
civigue, une tradition sportive. Aujourd’hui, un nombre considérable d’anglo-
phones apprennent le frangais, cherchant ainsi a s adapter a un Québec nouveau. un
Québec frangais, siir de Jui-méme. Ceci fait, il naitra une nonvelle élite qui, elle,
aura véritablement son assise au Quéhec, une élite pleinement engagée a’égard du
Québec, qui pourraii fort bien retrouver son passé, retrouver un sens du lieu pour
s’orienter vers un avenir qu’elle aidera elle-méme a définir. Mais pour quc cela se
réalise, il semble que la participation de 1’anglophonie rurale du Québec, société
démographiquement faihle et géographiquement fragmentée. soit indispensable.
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New York, Amenicar Book Co., 1937, et Horace Miner, Sr-Denis: A French-Cunadian Parish,

Chicago. University of Chicago Press, 1939.
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(5) Une excepliva de taille, eependani: toute la gamme de cours bilingues el de programmes
d’immersion ¢n langue frangaise pour lesquels essentiel de la recherehe a éeé effectué sous [a
direction de Wallaee Lambert, Depaniment of Psychology, McGill University (voir Lambert et
Tucker dans le présent recueil).
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tages sensiblement acerus.

(8) Voir C. Veltman, «Les incidences du revenu . . .».
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représentail plus que 14,8% de 'ensemble de la population, cn comparaisonde 21% en {941, Par
eontre, durant (a méme période, la population d’arigines ethniques diverses (a I'exception des
gens d'origine frangaise) est grimpée de 10.6% & 17,8%. (Vair 1.C. Marvan, «Monrréal, de Ja
domination au pluralisme».)

(121 C. Mclntosh, Devolution and Survival of the Rural English-Speaking Populution. .., p. 43,
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Un peuple, une société

Gary Caldwell




GARY CALDWELL, qui habite les Cantons de I'Est, fut directeur de la recherche
pour AQEM (Anglo Québec en mutation) pendant plusieurs années. Il fur aussi
professeur de sociologie & 1'Université Bishop’s de 1971 4 1979. Durant cette
période, non seulement son intérét pour le Québec anglophone rural continua de se
développer, mais il s’y impliqua de plus en plus. Il est actvellement rattaché a
I'Institut québécois de rechrehe sur la eulture, en tant que chercheur.



S’il est un aspect méconnu de I’histoire du Canada anglais, c¢’est bien celui
de I'évolution sociale et démographique de I’anglophonie québécoise. En effet, il
existe tres peu de documents sociologiques perinettant de retracer la vie de ce
groupe. En 1907, M. Sellar publiait, d’abord a ses propres frais, une importante
éwde intitulée The Tragedy of Quebec: The Expulsion of its Protestant Farmers
et, plus réeemment, en 1979, paraissait Le fait anglais au Québec, d” Amopoulos et
Clift'>. 11 va sans dire que 'intérét pour le sujet s est considérablement accru depuis
novembre 1976.

Cependant, dés le début des annécs 1970, quelques universitaires s’ étaient
intéressés a I’histoire du Québec anglophone. En 1977, M. Michacl Stein rédigeait
une synthése commentée des documents alors disponibles™”, et il a accepté. pour le
présent ouvrage, de revoir le sujet & la lumiere des événements de ces demieres
années, C’est dont 4 'aide de cette documentation assez clairsemée que nous
tenterons ici dc reconstituer les grandes lignes de ['évolution démographique et

sociologique du Québec anglophone'*'.

Avant de nous engager plus avant, il importe toutefois de préciser la période
visée et de procéder aux distinetions conceptuelles qui s'imposent. Pour notre
exposé, commengons par délimiter trois périodes; tout dabord celle allant de
I’origine 4 la deuxieme guerrc mondiale. puis celle allant de |'aprés-guerre 2 [a Loi
22 (1974), et, finalement, «]'époguc des lois sur la langue». Nous traiterons
davantage du dernier quart de siécle, tout simplemcnt parce que, il taut I'admetire
sans fausse honte, 1’auteur counait peu |"histoire, non encore écrite, de la popula-
tion étudiée. Il semble bien, de toute fagon, que c’est au cours du dernier quart de
siecle que, en tant que teile. la communauté anglophone du Québec 4 été pour la
premiére fois, et peut-étre la dernitre, projetée sur la scene de I'histoire.

Les anglophones du Québec seront considérés ici eomme une population, et
non comme une ethnie, ou un ensemble d’ethnies, comme d’autres ont tenté de les
voir. A notre avis en effet, la meilleure fagon d’analyser la réalité sociale du
Québec, lorsqu’on s'intéresse aux anglophones du moins, consiste a étudier le
rapport de force qui s'exerce entre la majorité et la minorité. Par conséquent, le
point de départ d'une telle analyse sera la relation, caractérisée par un déséquilibre
de pouvoir, entre deux groupes différenciés par la langue, qui se dressent |'un
conatre |'autre, A la défense de leurs intéréts menaeés. A long terme, ce rapport de
torce entraine la concentration de la minorité sur un territoire déterminé el la
création de frontiéres sociales, de méme que le développement d’une tradition de
résistance propre a renforcer I’opposition entre les deux groupes. Dans ce contexte,
le terme «majorité» désigne un groupe qui exerce une suprématie politique en
raison de sa supériorité économique, militaire ou autre, mais qui n’est pas nécessai-
rement majoritaire au strict point de vue numérique,

La barriere sociale ressentie le plus vivement étant celle de la langue, les

francophones. qui se pereevaient autrefois comme une minorité au Canada, en sont
venus 4 se considérer comme une majorité au Québec, ol ils se sentent chez eux.
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Comme la relation entre une majorilé et une minorité est, par définition, un rapport
de forces politiques et que le Québec francophone est en voie d'acquérir sa
I€gitimité politique, la communauté anglophone devient, forcément, une minorité.

TABLEAU I — Composition de la population québécoise par groupe
ethnique: 1844-1911*

1 244 3 4 5 6 v [

Population Anglo- Franco- Anglo- Pourcen- Pourcen- Pourcen- Pourcen-
totale phones phones phones nés lage d’an- tage d’an- tage d’aug- lage d’aug-
b I'exté- glophones glophones mentalion mentation
rieur du {2/1) nes a de lo de la
Québec I"extérieur population population
du Québec du Québec anglophone

par rapport

a la popu-

Iation an-

glophone (4/2)

Année

1844 607 084 166 876 524 244 Bl 216 24 J9% — —
1851 830 261 216712 669 BR7 79 602 24%. 7% 28% 0%
1861 1 111 S66 260 364 850 564 53 240 23% % 25% 2060
187) 1 199 684 250599 929817 inconnu 2% — 8% 0%
188] | 359 898 285 207 1 073820 inconnu 2% — 1 3% 10%
1901 | 638 B9B 324 B25 | 322 LIS 73 652 0% 23% — —
1511 1986 387 445 559 | 605 347  inconnu 1245 — 20¢% %

* 1l n"esiste pas a proprement parler de statistiques sur la langue pour la periode qu précede 1931,
** Pour ce gui est des années 1844, [851 et 1861, woules les personnes nées au Canada sont assimilées
su proupe lrancophone ou au groupe anglophone. 1l est nécessaire de procéder ainsi en raison des
limites que comportent les données recueillies dans les receuseiuents de ces années. Par consé-
quent, la colonne no 2 comprend tous les anglophones d’origine anglo-cclic et tous ceux qui
aujourd’hui seraieal considérés comme ne faisant partie ni du groupe francophone ni du groupe
anglophone.

Les anglophones au Québec: une présence constante

Les anglophones représentent environ un cinquieme de la population totale
du Québec, bien que le recensement de 1981 (dont les résultats au moment ol nous
rédigeons cet article, ne sont pas encore disponibles) puisse U'indiquer ditférem-
ment. Cette proportion est demeurée a peu pres stable pendant un siecle et demi
{(voir colonne no 5, tableau I3, Dans le tableau I, on a regroupé selon l'origine
ethnique la population du Québec de 1844 3 1911. Comme avant 1911 seul un
faible pourceniage de la population québécoise était d’origine autre que frangaise
ou anglaise, et qu’avant 1931 on ne tenait pas compte des groupes linguistiques
dans les recensements, nous avons assimilé les non-francophones au groupe anglo-
phone.
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Pendant un siecle et quart, soit de 1844 & 1971, la communaulé dite
anglophone a toujours représenté entre [c quart et le cinguieme de la population du
Québec. Il convient toutefois de reconnaitre que, pendant fa méme période, cetle
proportion a aceusé une lente mais persistante tendance a la baisse et que les
chiffres globaux ne permettent pas de déceler certains pbénomenes passagers,
comme la montée du groupe anglophone de 1967 4 1971, et son déclin prévisible
depuis. Ainsi, exception faite des derniéres années, le pourcentage d anglophones
dans la population du Québec est demeuré remarquablement stable. En nombres
absolus, il ¥ avait déja un quan de million d’anglophones au Québec au milieu du
dix-peuvieme siécle. En 1971, pres de neuf cent mille personnes ont déclaré que
I’anglais était la langue qu’elles utilisaient le plus souvent a la maison. Au moment
du recensement partiel de 1976, la composition de la population du Québec selon la
langue maternelle élait de 797 425 anglophones, 4 988 540 francophones et
130 885 allopbones'™’,

L’instabilité démographique des anglophones

La stabilité numérique dc la population anglophone par rapporr a I'en-
semble de la popularivn du Québec semble paradoxale compte tenu de I'instabilité
démopgraphique tnterne qui caractérise cette méme populanon. Contrairement a la
population francophane, la population anglophone a toujours 1€ soumise a un fort
taux de «roulement démographique». Déja au mitieu du dix-peuvieme siecle,
comme 'indigue la colonne no 6 du tableau 1. la proportion d’anglophones québé-
cois nés a I’extérieur de la province oscillait avlour de quarante pour cent, ce qui
pouvail étre considéré comme normal en période de colonisation. On remarguera
toutefois que le pourcentage avait quelque peu diminué vers fa fin du siéclc et que,
apres la deuxtéme guerre mondiale, le Québec anglophone connut une période
d’instabilité démographique comparable a celle qui avail été constaiée au milieu du
dix-neuvieme siecle. L imposante étude APOSE menée au conrs de 'année sco-
laire 1971-1972 révéla que seulement 44% des parents d’éléves fréguentant des
écoles secondaires anglophones éraient nés au Québec'™. Ea fait, un tableau dressé
a pariir des chiffres du recensement de 1971 nous a permis d’établir que seulement
60% des enfants anglophones inscrits & I’élémentaire avaient gu moins un parent

qui éait a la fois de langue maternelle anglaise et né au Québec'”.

{1 a €té possible d’étudier les raisons qui expliquent la situation aprés la
deuxieme guenc mondiale'. mais pour ¢e qui est de Ja période qui précéde, les
données sont extrémement limitées. De maniére générale. on peut attribuer !'insta-
bilit¢ démographique du groupe anglopbone a I’émigration des €léments les plus
enracinés vers les autres provinces canadiennes ct vers les Etats-Unis, et & leur
remplacement par de nouveaux arrivants. L ouvrage de M. Sellar, rédigé a la fin du
dix-neuvieme siecle, constitue 1'une des rares attesiations que [’on posséde de ce
phénomene. Ausujetdes comiés de Stanstead, Sherbrooke, Waterloo, Missisquos,
Brome et Huntingdon, !’auteur mentionne qu’il 8’y trouvait 56 000 protestants en
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1867 et qu’une augmentation (du nombre de protestants) semblait s’annoncer, car
chaque €i€ des immigrants de Grande-Bretagne venaient s’ ajouter aux anglophones
déja installés. Mais il constate lui-méme qu'en 1911, soit presque un demi-siécle
plus tard, le nombre de protestants dans ces six comtés se limite encore 4 56 926%).
De toute évidence, une bonne partie des natifs de ces comlés avaient, comme
Donald Morrison, «le hors-la-loi de Mégantic», €émigré vers 1'Ouest*. Les parents
de Morrison étaient, eux, venus d’Ecosse.

L instabilité démographique des anglophones ressort davantage lorsqu’on
compare leur situation a celle des francophones qui habitent le méme territoire.
L'absence presque totale d'immigration de langue fangaise depuis le début du
dix-huitieme siécle (el jusqu’a tout récemment) a fait des francophones du Québec
I'une des populations les plus homogeénes du monde moderne. L’étude ASOPE
révele que 88% des parents d’éleves fré¢queniant les écoles secondaires franco-
phones (contre moins de la moitié du c6t¢ anglophone) étaient guébécois de
naissance. Parmi les anglophones, ceux dont I’ascendance est québécoise depuis
quatre générations sont exirémement rares. Chez les francophones, par contre, les
famillcs érablies au Québec depuis moins de sept générations font tigure d’excep-
tions.

Deux Québec anglophones

En raison de 1'importance numérique de la population anglophone de
Montréal, on peut affirmer que le Québec anglophone se compose maintenant de
deux groupes distincts: les anglophoncs de la région métropolitaine et les autres.

Le dépant d’anglophones dc toutes les régions du Québec et I’intégration dc
nouveaux immigrants par le biais dcs institutions et des entreprises montréalaises
ont amené au fil des ans une concentration de plus en plus marquée de la population
anglophone dans la région métropolitaine. En 1921, environ 70% des Québécois
anglophones demeuraient dans la région de Montréal; en 1971, cette proportion
atteignait presque 85%'".

La concentration quasi absolue a8 Montréal des principaux groupes ethni-
ques aujourd hui d’cxpression anglaisc (mais non d’origine anglo-celtique) illustre
bien ce processus. Les communautés italienne et juive sont les meilteurs excmples
de ce phénoméne. Ammivées apres les eolons anglo-amérieains, anglais, irlandais et
écussais du dix-neuviéme siécle, ces communautés sont aujourd'hui presque
inexistantes 4 L'extérieur de la région de Montréal. Exception faite des Canadiens
frangais assimilés, les anglophones qui vivent a I’extérieur de la métropolc sont en
grande partie d'origine anglo-celte, ce qui n'est absolument pas lc cas & Montréal.

(*) Momson revint towtefois dans son coin de pays et mounu en prison.
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Les communautés ethniques autres qu'anglo-celtes qui vivaient autrefois en dehors
de Montréal (les Juifs de Québec et de Sherbrooke, par exemple) sont en grande
partie disparues.

Dotée d'institutions solidement établies 4 'origine par les Anglo-celtes, la
population anglophone de Mantréal s’est coupée du reste du Québec anglophone,
en rajson surtout de I'émigration de la population de souche anglo-celtique et d un
manque d'affinité culturelle avec les autres. En fait, a I'extérieur de Montréal. le
Québec anglophone posséde ses propres structures régionales et, contrairement a
ce qui se passait auparavant, n'a que de rares contacts avee Jes insiitutions montréa-
laises. Cependant, la récente mobilisation anglophone dirigée par Alliance Qué-
bec. aménera vraisemblablement la création de nouveaux rapports entre les deux

groupes.

En 1976, prés de 800 000 Québécois ont déclaré avoir |"anglais pour langue
maternelle’!'"; de ee nombre, enviren 175 000 habitaient a 'extérieur de la région
métropolitaine. Parmi ces derniers, prés du tiers vivait dans la vallée de 1'Ou-
taouais, tandis qu'un autre tiers demeurait dans la région eonnue historiquement
sous le nom de Cantons de ['Est (qui ne correspond pas a la région administrative
actuelle). Le dernier tiers se retrouvait surtout en Gaspésie. en Basse-Céte-Nord et
dans la région de Québee.

Sauf dans la vallée de I’Outaouais, le nombre d’anglophones a diminué
dans toutes ces régions entre 1971 et 1976. D'ailleurs, 'aceroissement de la
population anglophone dans la vallée de !'Outaouais durant eette période est
directement attribuable a }’établissement d’un fort contingent d’Ontariens dans la
région, phénoméne qui, depuis. a brusquement pris fin.

Sans étre les plus importantes, les communautés anglophones les plus
stables sont celles de la Gaspésie et de la Basse-Cote-Nord. Ce sont, avee celle de ta
vallée de I’'Outaouais. les plus homogenes. Dans les vieilles communautés urbaines
de Québec, Sherbrooke et méme Hull, les anglophones disparaissent rapidement.

Le Québec rural d’expression anglaise. qui est Lrés peu connu des étrangers,
abrite cependant de nombreuses eommunautés particulierement intéressantes sur
les plans sociologique et démographiqne. Par exemple, il existe aux [les-de-la-
Madeleine une communauté protestante et anglophone a 98%. Dans la vallée de
I'Outacuais, pres de Shawville, vit une communauté de 5 000 habitants, anglo-
phone 4 90% et composée en majorité d’Irlandais protestants! D’un bout 4 "autre
de la région, on trouve d’auires petites communautés solidement enracinées,
anglophones a plus de 90%, mais catholiques. Low, par exemple. dans la vailée de
la Galineau, ne compte pas méme 500 habitants, mais a réussi 3 eonserver son école
secondaire. Au coeur du Québec. citons la communauté d’inverness, dont les
habitants, descendants des colons écossais qui ont défriché la région, conservent
jalousement la culture ancestrale. Au sud de Moniréal, en direction de la frontiére,
se trouvent la municipalité de Potton et le village de Mansonville, ol une popula-
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tion protestante et anglophone, dont I'économie est trés marginale, s'accroehe avee
ténacité au seul coin de terre qu’elle eonsidére vraiment comme sa patrie.

Toutes ces eommunautés sont profondément enracinées, mais elles ne
comptent que tort peu de jeunes en mesure d’affronter I'évolution rapide de notre
société. Les écoles et les institutions culturelles doivent relever le défi que constitue
la formation de jeunes gens capables de préserver et de mettre en valeur le capital
social que représentent leurs communautés pour I’ensemble de la société. La survie
de ees communautés, presque oubliées des anglophones montréalais et ne pouvant
compter que sur des ressources humaines et intellectuelles limitées, est pour le
moins aléatoire si les jeunes eontinuenl de partir.

Divisions culturelles et sociales

11 est aujourd'hui évident que le seul point commun & tous les anglophones
du Québec est la tangue. En effet, sor les plans ethnique et culwrel, cette population
est trés peu homogene. C’est d’ailleurs pourguol le gouvernement du Québec a pu
¢élaborer et faire adopter une politique de développement culturel qui 5" adrcsse «aunx
minorités». Du double point de vue culturel et ethnique, la position gouvernemen-
lale est inattaguable. Ce n’est, en fait, que du pointde vue linguistique que | 'on peut
parler de «la minorité». Toutefois, comme je I'ai indiqué plus tét, sur le plan
politigue la langue constitie un moyen de démareation plus eoncret que la culture
ou I'ethnic: ce qui n'empéche pas que la diversité ethnique est aussi une réalité,
réalité se traduisant par un morcellement culturel du Québec anglophone. A peine
la moitié des anglophones québécois sont d’origine anglo-celtique. Gutre les deux
autres proupes les plus importanis, les Juifs et les Italiens de Montréal, le groupe
anglophone se compose de nombreux groupes culturels, allant des aurochtones a la
toute nouvelle communauté noire jamaicaine. De plus, nombrc de ces commu-
nautés sont divisées de I'iniérieur. Ainsi, les Anglo-celtes se divisent en Irlandais.
Ecossais et Anglais, tandis qu’av sein méme des groupes ethniques originaires
d’Europe continentale, on observe des distinctions du point de vue socio-historigue
selon qu’ils ont émigré avant ou aprés la Deuxieme Guerre mondiale.

Aux divisions culturelles s’ajoutent souvent des clivages en matiere de
religion, dont le meilleur exemple esi celui séparant catholigues et protestants, le
Québec anglophone comptant aujourd’hui un nombre a pew pres égal des uns et des
autres. Nous sommes donc loin de I'époque o les termes «anglais» er «protestants
étaient synonymes. Méme si, aux yeux d’un étranger, eela peut paraitrc insignifiant
dans le contexte d’un Québec qui se veut aujourd’hui modeme et laic, la sécurité
socio-psychologigue et la situation d’une minorité sont étreitement lides au fait,
gu’officiellement, cette minorité est soit catholique soil protestante. Ainsi, les
Irlandais protestants de Shawville sont responsables de leurs écoles, Landis que les
anglophones eatholiques de Low, dont bon nombre sont également irlandais, ne le
sont pas. A Moniréal, les Grecs sont offieiellerent protestants alors que les Italiens



sont eatholiques; en conséquence, les Natiens ont da affronter, il y a une dizaine
d’années, le probleme de Saint-Léonard. ce qui a €té épargné aux Grees.

Bien entendu, le Québec anglophone est aussi divisé en couches soeiales.
Dans le passé, la communauté anglophone du Québec se signalait surtout par sa
situation socio-économique privilégiée par rapport a |'ensemble de la population.
Au début des années 1960, le revenu annuel d’un anglophone unilingue atteignait
presque le double de celui d’un francophone unilingue'!>'. A scolarité et dge égaux.
I’écart s’est beaucoup atténué depuis. Quand on y reparde de plus pres toutefois, on
serend compte gue, méme si les anglophones instruits 5'en tirent loujours trés bien,
la situation des ouvriers et des agriculteurs anglophones s’est détériorée. En fait, le
revenu du travailleur unilingue anglais de Montréal est maintenant inférieur a celui
de P'unilingue francophone''™; pour sa part, I'unilingue anglophone qui vit a la
campagne devient de plus en plus marginal sur le marché du travail.

Enfin, aux divisions ethniques, religieuses et sociales s’ajoutent celles
gu’entrainent la dispersion géographique et I’isolement du reste de la communauté
pour tous les anglophones qui habitent 4 ['extérieur de la région métropolitaine et
qui, bien souvent, entretiennent, par les media, des liens plus étroits et plus
fréquents avec des régions limitrophes: le Nouveau-Brunswick pour les anglo-
phones de la Gaspésie, les Etats-Unis pour eeux de I’Estrie et I’Ontario pour ceux
de la vallée de I'Outaouais. [l est aussi plus rapide de passer par le Nouveau-
Brunswick pour se rendre a Gaspé en avion et par I'Ontario pour aiteindre la vallée
de 1"Outaouais!

La fragmentation sacio-culturelle, encore accentuée durant I’aprés-guerre,
et le fort taux dinstabilité démographigue dont il a été question plus haut ont eu des
effets néfastes sur la population anglophone, a laquelle manquent aujourd’hui
I'homogénéité culturelle, les traditions et le leadership nécessaires a la eonstitution
d'une véritable communaulé, soit une collectivité dont les membres ont suffisam-
menl en commun pour avorr le désir et 1a possibilité de réfléchir et d’agir collective-
ment sur Jeur destin. En I’absence d'une telie impulsion, les anglophones du
Québec se bornent a réagir. C’est la raison pour laquelle le Québec anglophone de
I’aprés-guerre constitue davantage une population qu’une communauté.

Evolution des institutions anglophones durant I’apreés-guerre

Le changement peut-étre le plus important qui fut apporté avx institutions
du Québec anglophone de 1'aprés-guerre fut la centralisation du réseau scolaire.
Cette opération, menée par 1'Etat 3 1’échelle du Québec, entraina I'intégration dcs
commissions scolaires régionales dans un réseau fortement centralisé et provogna,
peut-étre sans qu'on le veuille vraiment, Ja mise sur pied d’un «réseau» scolaire
anglais av Québec. Outre les écoles, ce «réseau» englobait une série d organismes
parascolaires, dont les associations de parents, de professeurs et d’administrateurs.



Au niveau régional, |'une des conséquences de la rationaiisation fut 1'accélération
du processus de regroupement scolaire: on fermail les écoles secondaires locales et
I'on transportait les éléves par autobus vers les écoles régionales. Ainsi, toule une
génération perdit contact avec les francophones de leur voisinage, les éléves devant
quitter leur foyer trés (ot le matin pour ne revenir chez eux qu’a la fin de I’aprés-
midi. C’est pourquoi la plupart des jeunes anglophones qui fréquentent les écoles
régionales s'expriment moins bien en frangais el sont moins bien intégrés a leur
milieu que leurs parents. Cependant, cette «rationalisalion» scolaire a permis la
formation dans le secteur de I’enseignement d’une élite capable d"agir a I’échelle de
la province, élite qui, au cours des années 1960, vint a constitucr peul-éire le
groupe e plus influent de la communauté anglophone du Québec. C’cst ce méme
groupe qui, avec raison, sent aujourd’hui la base méme de son pouvoir menacée par
la restructuration de |’enseignement primairc et secondaire préconisée par Iactuel
ministre de I’Education,

Le regroupement scolaire n’est évidemment qu’unc manifestation de 1'in-
tervention grandissante de I'Etat dans les instiltions de la société en général.
Cependant, contrairement a ce qui s’est produit dans le domainc de 1'éducation, la
centralisation des services sociaux n’a pas entrainé la création d’un réseau anglo-
phone régional mais a forcé les établissements anglophones a s’intégrer a un réseau
provincial. Ce processus, qui se poursuil encore aujourd’hui, affaiblit le caractere
anglophone d’un grand nombre de ces é1ablissements. Néanmoins, certains d’entre
eux onl trés bien réussi A s"intégrer, toul en continuant de fournir des services en
anglais 4 la communauté anglophone qu'ils desservent. Toutefois, nous parlons ici
d’une évolution dont les résultats définitifs ne sont pas encore connus.

Un changement moins remarqué, mais dont les retombées furent probable-
ment plus déterminanies encore, est le déclin du capitalisme anglophone régional,
phénoméne attribuable a I'intégration de l'activité économique a I'échelle du
continent. On ne trouve plus d’entreprises familiales anglophones importantes
{(coupe et débitage du bois, construction, commerce, finance, industrie) dans des
localités éloignées des grands centres. En général, les anglophones guébécois
travaillent maintenant pour le compte de grandes entrepriscs nord-américaines,
adoptent leur type de plan de carriére et s’ identifient a leurs valeurs culturelles. De
nos jours. an Québec, il n'existe plus de cotcrie économigue anglophone comme il
s’en trouvait au dix-neuvieme siécle.

Les media de langue anglaise ont paniculierement élé touchés par la
concentration de |activité économique. Avjourd'hui, les media anglophones de
Montréal appartiennent 3 des intérérs non québécois ou sont dirigés par des
organismes de 1'extérienr de la province,

Enfin, on a peu parié du faible dynamisme et de la démission dev églises qui
desservaient la population angiophone. Le mangue de ferveur constaté actuelle-
ment s’explique en grande partie par le fait gu’on n’a pas su former et conserver un
clergé issu du mitieu méme. En réalité, les églises semblent plus soucienses
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d’administrer prudemment 1'actif dont elles disposent encore que de se fixer des
objectifs a long terme et de passer a I’action. Les églises anglophones, tant
catholiques que protestantes, n'ont pas réussi a2 se donner des porte-parole qui
sachent imposer le respect dans le eadre de la erise actuelle. Elles semblent en outre
éprouver beaueoup de difficultés a assurer un ministére minimal a une population
qui a pourtant eonsacré tant de ressourees finaneieres el humaines a la eonstruction
d’un imposant réseau d’élablissements.

D’autres changements se sont produits au sein des institutions de la eommu-
nauté anglophone, des institutions politiques notamment; il en sera question ail-
leurs dans le présent volume.

La crise démographique au Québec

La crise démographique qu’a eonnue le Québee a la fin des années 1960 et
au début des années 1970 constitue le point toumant entre I'époque de I apres-
guerre et celle des lois sur la langue (aprés 1974) que nous vivons actuellement. Le
fait que cette erise ait frappé les anglophones sans qu’ils 8’y soient attendus et qu’on
les ait néanmoins eonsidérés eomme les grands eoupables, illustre bien la persis-
tance des «deux solitudes» jusqu’a la fin des années 1970. Aussi, que le Québec
anglais reconnaisse aujourd’hui la réalité de eette crise et le role qu'il a pu y jouer
semble prouver que de nouveaux chefs de file ont réussi  briser cet isolement.

Pour expliquer la nature de la crise, disons que les Canadiens frangais du
Québee, qui avaient cessé de combattre V' assimilation a I'extérieur du Québee, tout
en s’ affirmant de plus en plus eultureliement et politiquement dans leur province,
eonstaterent que méme «chez eux» ils étaient en danger: la population anglophone
commengait a gagner du terrain au Québee. Si la situation qui avait eours i
Montréal 2 |a fin des années 1960 avait persisté, il y aurait aujourd’hui plus de
jeunes Montréalais dans les éeoles anglaises que dans les éeoles frangaises. Et une
tois la métropole anglicisée, le reste du Québee aurait suivi. C’est du moins la
erainte qu'exprimaient certains interprétes de la situation.

N'ayant rien changé & leur fagon d'agir depuis la demiere guerre, les
anglophones du Québec ne purent s’expliquer la soudaineté apparente et le carac-
tére dramatique de cetie cnise. Ils avaient en effet continué d’accueillir les immi-
grants anglophones dans leurs institutions; ils assimilaient toujours un bon nombre
de francophones et la grande majorité des immigrants non franeophones, et enfin
leurs éléments les plus enracinés eontinuaient de gagner 1’Quest ou }'Ontario.

La baisse du taux de natalité des francophones et leur €migration, provo-
quée par la persistanee au Québec d’un marasme éconamique qui avait débuté vers
1967, allérent rapide ment metre fin au rdle assimilateur que jouait la communauté
anglophone au Québec. A |'instar de leurs ancétres, un grand nombre de franco-
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phones guittaient te Québec pour I'Ontaria et les Eiats-Unis dans 'espoir d'y
trovver un emploi. Chez ceux gqui restaient, la natalité n'arrivait pas a compenser
les pertes dues 4 I'émigration er & 'assimilation.

Le gouvernement de M. Bourassa, et plus tard celui de M. Lévesque,
sentirent la nécessité, a court tenne, de freiner la lendunce assimilatrice des €coles
anglaises et, & plus long terme, de faire du frangais la langue du travail au Québec.
Devant de ielles mesures, ce fut I"élile de la communauté anglophone, eelle qui
était au coeur de tout le systéme d’enseignement, qui se sentit le plus immédiate-
ment menacée. Comme on pouvait s’y attendre ., la réaction fut violente. La volonté
de cetie élite de préserver des structures qui tui penmettaient de conserver sa
clientéle devint la grande cause pour laquelle devaient lutter tous les anglophones
du Québec, voire Lous ceux qui se souciaient de «la liberté er des deoits de la
personne».

L’époque des lois sur la langue et ia gquestion de I’émigration

Ainsi, la Loi 22 découlait directement de la prise de conscience par la
population francophone de la crise démographique que traversait te Québec.
Comme le mentionne M. Michael Stein dans un article qui figure dans le présent
ouvrage, I’adoplion de cette loi provoqua immédiatement I’hostilité des anglo-
phones a I"égard du gouvernement de M. Bourassa, a la chute duquel ils ont, par
conséquent, largement contribué.

La colére des anglophones fut cependant inutile, La Loi 22, qui limitait
['accés aux écoles anglaises a ceux qui pouvaient s'exprimer en anglais, fut
remplacée par la Loi 101. Dans un premier temps, celle-ci fermait les portes des
écoles anglaises & tous ceux dont I'anglais n’était pas la langue maternelle, puis,
aprés une période de transition, a tous les anglophones qui venaient de I’exténeur
du Québec. Quand on y pense aujourd’hui, la Loi 22 était beaucoup plus «libérale »
que ne l’est la Loi 101 puisquellc ouvrait Jes portes de I’éeole anglaise & tous ccux
qui connaissaient suffisamment I'angtais. La Loi 101 par contre réserve I'acces a
ces &coles aux seuls enfants dont les parents ont fréquenté I'école anglaise au
Québec.

Entre 1974 et 1977, le Québec anglophone vint & reconnaitre I'exisience de
la crise démographique. Cette acceptation assez générale du phénomene amena les
élites les plus averties a cesser de réclamcr Ic «libre choix», ¢’est-a-dire le droit a
I’école anglatse pour tous. Du reste, on s'éfait rendu compte qu'il ¢tait politique-
ment impossible d’obtenir cc droit 4 counl terme. Et c’est pourquoi seuls des
groupes plutdt marginaux meénent encore la luttc pour le libre choix au Québec.
Cependant, lc militantisme qu’a fait resurgir I"imposition de 1'affichage unilingue
frangais et I’annonce d’une nouvelle restructuration scolaire laisse soupgonner que
la cause du «libre choix» n'a pas été définitivement abandonnée.
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Néanmoins, la Loi 1G] est maintenant en vigueur et les anglophones du
Québec doivent en assumer les conséquences, dont la principale est de couper
["arrivée de sang neuf dans la population anglophone. sans pour aulant ralentir
"hémorragie qui I"atfaiblit peu a peu. Puisqu'il n’y a pratiguement rien a faire pour
accélérer le renouvellement de 1'effectif du groupe anglephone (il sembie impro-
hable qu'aueun gouvernement puisse revenir au libre choix), on a eommencé a
s'intéresser aux anglophones qui quittent la province. Le mouvemenl migratoire
des Québécois de langue anglaise, son ampleur réelle et les moyens susceptibies
d'en atténuer les effels comptent aujourd hui parmi les principaux sujets de préoc-
cupation dcs anglophones. Si le mouvement conserve son rythme aetuel (ou 87l
s aeedlere comme on pourrait $'y attendre dans les eirconstances) et si les partants
ne sont pas remplacés par de nouveaux arrivants ou de nouveaux «candidats a
I"assimilation», la communauté anglophone du Québec devra faire face a une
baisse importante de sa population.

De 1961 a 1971, une bonne moitié dc )" aecroissement de la population
anglophone €tait due a I'arrivée d immigrants et aux transferts linguistiques (assi-
milation). Assez ironiquement donc, 1'avenir démographigue du Québec anglo-
pbone dépend maintenant en grande partie de sa propre pepulation, situation dans
laquelle se trouve le Québec francophone depuis le début du dix-neuvieme sieele.

On ne peut évaluer de fagon précise ['ampleur de "émigration anglophone
parce que cette évaluation, qui se fonde sur des critéres linguistiques, est une
entreprise relativement réeente. Les estimations soumises par des anglophones ont
é1é mises en doute par les démographes de I’administration provineiale et, a ce jour,
elles n'ont pas été confirmées par les demiers recensemenis. La publication
prochaine des résultats du recensemeni de 1981 devrait toutefois nous fournir des
chifires plus précis sur la répartilion linguistique de la population.

A court terme, deux obstacles empéchent |"évaluation exacte de I'émigra-
tion des anglophones: d'abord, I'absence de méthode précise permettant de déter-
miner combien de personnes quittent le Québec pour I’étranger; ensuite, e fait, de
Plus en plus évident, qu'on ne peut se fier aux statistigques portant sur la langue
maternelle des Canadiens, eertains ayant tendance 3 indiquer une Jangue maternelle
différente d’un recensement a 'autre. Cette tendanee s rencontre plus panieuliére-
ment au Québec oa I’on assiste 4 une certaine polansation incitant les gens 4
s'1dentifier 3 I'un ou a Vautre des deux principaux groupes linpuistiques. Une étude
compargtive des recensements par groupes d'age effectués en 1971 et en 1976
indique assez elairement que de nombreux Québécois n'ont pas déclaré avoir la
méme langue matemelle en 197] et en 1976''*. It pourrait découler de ce phéno-
mene une {orte surreprésentation de la population de langue maternelle anglaise en

ce qui a retrait a ccrtaines données statistigues issues des recensements''”,

Plus on s'efforce de définir la nature et I’ampleur des mouvements migra-

toires eonstatés au Québec, plus on découvre de nouvelles données sur le sujet.
Méme si I'on ne possede pas de statistiques concluantes, des sources bien infor-
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mées estiment qu’au cours des années 1970, le nombre de jeunes adultes anglo-
phones qui ont quitté le Québec a connu une augmentation. En outre, de toute
évidence, une certaine sélection s’opere au sein de la population. Les €léments les
plus riches et les plus instruits, ainsi que ceux qui sont le plus fortement anglicisés,
quittent le Québec en plus grand nombre que les autres, Par contre, les plus pauvres
et ceux dotés d’une formation moins transférable ou moins en demande ont
tendance a demeurer ici. S'il devait persister, ce phénoméne, dont on trouve les
manifestations les plus frappantes a I'extérieur de la métropole, meénerait sans
doute a la création d’un Québec anglophone passablement différent de celuiqu’on a
connu jusqu’ici.

De «population» & «communauté»

L'une des conséquences démographiques les plus manifestes des change-
ments que nous avons brievement passés en revue sera la réorganisation et la
consolidalion de la population anglophone. Sans doute assistera-t-on a une diminu-
tion en norbre absolu de Ja population anglophone du Québec (du moins a court
terme), mais celle-ci bénéficiera d une stabilité démographique encore jamais vue.
De la crise acwelle et de la stabilité démographique qui en résultera pourrait bien
naitre une élite capable de faire plus que simplement réagir aux circonstances, ce
qui a €€ trop souvent le cas jusqu'a tout récemment.

Actuellement, les anglophones du Québec commencent 3 manifester une
volonié réelle de comprendre la situation et d’assumer leur part de responsabilité.
Cetie volonté est d’ailleurs illustrée par la différence entre Jeur attitude a I’égard de
la Lot 101 et la maniére dont, & peine quelques années plus toL, ils avaient réagi a
Yadoption de la Loi 22. Une situation de crise, uné période de stabilité démographi-
que et I'émergence de nouveaux chefs de file pourraient bien favoriser la création
d’une véritable communauté anglophone guébécoise.
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NOTES

(1) L'ouvrage a été réimmprimé par Universiy of Toronto Press en 1974
(2) Sheila McLeod Amopoulos ct Dominique Clilt. Le fait anglais au Québer.

{3) Michae! Stein, «Le réle des Québécois non francophoncs dans le débal actucl entre lc Québec el le
Canada», pp. 292-306.

(4} L'auteur visail les m&mes objeclits dans «[."histoire d¢s «possédants» anglophones au CQuébecs.
(5) Source: Recensement de ]974, Vol. 1, pp. 1-2.

(6) Etude réalisée conjointement par la Facullé des scicnces de I'éducation de 'Universilé Laval ct le
Dépanement de sociologie de I'Universilé de Montréal.

(71 Tableau produit spécialement pour 'auteur.

(8) Voir H. Charbonneau el R. Mahcu, Les aspects démogrophigues de la yuesiion linguistique, aussi
Gary Caldwell, A Demagraphic Proftle of ihe English-Speuking Population of Quebec et Oul-
Migration of English Mother-Tongue High School Leavers from Quebec, 1971-1976.

{0} Robent Sellar, The Tragedv of Queber: Tie Expulsion of its Provestant Farmers.

(10} Gary Caldwell, A Demographic Profile of the English-Speaking Population of Quebec, p. 29.

{11 Parrapport 4 'anglais, comme languc la plus usiiée a Ja maison; question qui ne fut pas posée ca
1976.

(12) Voir, par cxemple, 'ouvrage de F. Vaillancoun, du Département des sciences économigues de
I'Université de Montréal, Revenu ei fangues. Québec 1961-1971, 1977, aussi: Jac-André
Bouler, L’ évolution des disparités linguistiques ef revenus de trovail dans la zone méiropolitaine
de Moniréal de 1961 4 1977,

{13 Voir les iravaux de Calvin Veltman, en particulier: «Les incidences du revena sur tes transfens
linguisbiques. . . »

(14) ¥Yoir Gary Caldwell, Le Québec anglophore hors de lu région de Montéal dans les années
soixante-dix .., chapilre 11.

(15) Voir 4 ce sujct Robert Maheu, La partie cachée de la mobilité linguistigue.
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Esquisse de I’histoire économique du Québec anglophone

Robert Sweeny
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oire 4 I'UQAM et il est co-responsable, a McGill, du groupe de recherche sor
'histoire des milieux d’affaires de Moniréal.
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Ma grand-tante, née a Pointe-Saint-Charles et marte quatre-vingi-cing ans
plus tard 3 Westmount, adorait visiter les églises. Ainsi, & I’occasion de son
yuatre-vingt-uniéme anniversatre, mon oncle lui proposa de visiter I’église Samt-
Jaeques, & I’angle des res Saint-Denis et Sainte-Catherine. Mais non, il n’en était
pas guestion' Mon oncle découvrit par la suite le mouf de son refus: 1'église érait
située beaucoup trop a lest; il faut dire que ma grand-tante ne s'était jamais
aventurée au-deld de la rue Bleury. Et voild comment se eréent les mythes.

Certains mythes ont la vie dure, et egux qu’entretient 1'approche ethnique
traditionnelle de )’histoire eanadienne sonl de ceux-1a. L'historiographie cana-
dienne-anglaise est encare beaucoup trop empreinte de la vision simpliste de Lord
Durham, qui se bornait & constater I’existence de deux nations antagonistes au sein
d’un méme pays. [ s’agit [ d'une descnption des faits dont peut s’aecommoder, 2
la rigueur, eelui qui n’a que trés peu exploré le pays et le connait i peine. Elle ne
rend eertes pas justice & la complexilé de notre passé. Mon exposé, trop bref et
superfieiel, ne vaudra peut-étre gudre mieux, mais il aura au moins le mérite de
présenter des mythes différents, que je préfere naturellement qualifier 4 hy-
pothéses. Aprés tout, je peux me vanter d'étre allé plus loin que la rue Bleury. . .

Si l'on place la conquéte de la Nouvelle-France dans un contexte plus vaste,
en comprendra mieux 'évolution ultérieure des anglophones au Québec. Ainsi,
soixante-dix ans auparavant, 1'Angleterre avail reconquis I'Irlande, et 1l s'était
écoulé presque vingt ans depuis la répression de la derniere révolte écossaise
d’importance. Le commerce extérieur allait bientdt constituer le tiers des activités
commerciaies de 'Angleterre. Par ailleurs. & la veille de la premiére Révalurion
industrielle, le gouvernement anglais avait déja manifesté son intérét pour les
industries manufacturieres. Bref, I'Angleterre, a eette époque, soit au milieu du
dix-huitierme siécle, était I’Etat bourgeois le plus puissant. Par conséquent, il n'est
pas étonnant que quatre des cing raisons invoguées par William Pitt pére en faveur
de la Conquéte du Canada aient ét¢ de nature purement éconamique’~’.

L ympact immédiat de la Conquéle fut plutdt modéré. Pen de citoyens
anglais émigraient vers le Canada; la majorité des soldats britanniques qui avaient
E1€ libéres apres la Conquéte. s’établissaient dans des régions peu peuplées, a
'ouest de Montréal®’, et les autorités coloniales surent trouver un madus vivendi
avec I'Eglise et les seigneurs qui avaient choisi de demeurer au Canada. La pente
des treize colonies américaines en 1783 entraina toutefols d’importantes modifica-
tions du tissu social, du systéme €conomique ct de la valeur stratégique du Québee.
Prés de la moitié des 40 000 Loyalistes de I'Empire-Uni vinrent s’ installer dans le
Québec d’alors (le Haut-Canada n’est devenu une entité distincte qu'en 1791). En
1785, plus de 1 BOO familles étaient établies dans les huit nouveaux cantons dont
certaias étaent silues en amoni de la scicacurie de Longacuil et les autres a
proximité de la baie de Quinte, Les aulorilés britanniques s’efforcérent de sauve-
garder, dans chaque canton, une cenaine uniformité &’ ethnie et de religion; ainsi,
par exemple, les anglicans étaient encouragés a s'établir dans un canton, ¢t les
catholiques originaires des Highlands dans un aure.
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Les sociétés commerciales ramifiées furent I'une des principales caractéris-
tiques de I'Empire britannique d’antan. Ces entreprises étaient constituées par un
eertain nombre de marchands, chacun apportant sa part du eapital qui servail &
financer I’exportation de produits manufacturés en Grande-Brelagne et a importer
des colonies des matiéres premieres ou des produits semi-finis. Une méme société
pouvait fonctionner a différents endroits sous un nom distinct, empruntant le nom
des associés résidant dans le lieu d’exploitation. Les associéy étaicnt souvent unis
par des liens matrimoniaux ou familiaux. Les burcaux-chefs des plus importantes
entreprises se frouvait & Londres. Liverpool ou Glasgow. La perte des colonies
américaines et I’augmentation sensible des effeetifs militaires britanniques a Qué-
bec et & Montréal incitérent ces firmes eorminereiales 4 déplacer leurs bureaux
d’affaires américains vers le Bas-Canada. La firme Forsyth & Richardson, qui
faisait partie de la société londonienne Phynn. Ellice, Inglis & Cie, constitue un
excelleni exemple de ces mulations; apres avoir quitté Schenectady vers 1783 pour
s’établir a Montréal, elle devint rapidement la firme la plus importante de Mon-
tréal.

Au cours de la période qui se termina avec la fin des guerres napoléo-
niennes, se développerent au Bas-Canada deux industries importanies desiinées au
eommeree d’exportation, toutes deux dirigées par des commergants anglophones.

Le commerce des fourrures avait occupé une place importante dans 1'éeo-
nomie de la Nouveile-France, et il devait par la suite étre développé davantage par
un trés petit nombre de eommergants anglo-écossais qui menaient Jeurs affaires de
Montréal. Vers 1812, la concurrence enire [a Compagnie de la Baie d’Hudson,
I’ American Fur Company de John Jacob Astor (entrepreneur de New-York) et les
diverses firrnes montréalaises qui formaient la Northwest Company'” étendirent le
pillage systématique des terres indiennes a des régions nordiques aussi €loignées
que celle du Grand Lac des Esclaves. Certains bourgeors des répions du Nord-
ouest. dont James McGill, Simmon McTavish, William McGillivray, Joseph et
Benjamin Frobisher, ainsi que Ja société Frosyth et Richardson, aecumulerent des
fortunes considérables dans le commeree des fourrures.

La deuxiéme industrie ¢’ importance, celle du bois équarri, se développa en
fonetion des intéréts stratégiques de 1a Grande-Bretagne. Désirant faire en sorte que
I’approvisionnement en bois de ses chaniiers navals soit assuré a Y'intérieur de son
Empire, la Grande-Bretagne avait établi des 1796 des tarifs préférentiels, qui
atteignirent un sommet en 1814. Au port de Québee, principal point de transborde-
ment du Haut et du Bas-Canada, se forma un groupe influent de marehands,
propriétaires des quais d’embarquement, qui fournirent le capital nécessaire a
I’établissement de chantiers sur les affluents du fleuve Saint-Laurent. Parmi ces
commergants, les plus importants étaient membres de sociétés commerciales bri-
tanniques, comme, par exemple, Pollock & Gilmour, mais le plus grand nombre
étajent decs marchands anglo-Ccossais travaillant pour leur propre compte.

1.’intégration rapide des activités éeonomiques du Bas-Canada & celles de
I’Empire, au cours des derniéres décenntes du dix-huitiéme siécle. provoqua
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d'impertanies modifications du systeme politigue provincial. L”Acte constiition-
nel de 1791 créait une Chambre d’ Assemblée élne et un Conseil gislatif, dont Jes
membres élaient choisi par les autorités colomales et auquel il é1ait possible
d’accéder par voic héréditaire. Les contlits constitutionnels entre les membres élus
de la Chainbre d’Assemblée, majoritairement francophones, et les membres
nammés du Conseil, en grande partie d’importants marchands écossais el anglais
de Montréal et de Québec, firent couler heaucoup d'encre. Maijs comme ['ont
révélé des érudes récenles™, ces conflits portaient presque exclusivement sur des
questions constitutionnelles, tels le droil pour I'Assemblée d’adopter une hste
civile permanente, la restriction des prérogatives du gouverneur en eonseil. ekc. La
quasi totahité des projets de loi concernant les travaux publies, I'expansion écono-
mique ¢t les subventions aux hopitaux et aux écoles étaient adoplées 4 I'unanimité.

Ces luttes constitulionnelles n’en reflétaient pas moins les divergences
d’intéréls et de vues quant a I'avenir de la colonie. Le premier parti politique
anglophone, le Scot Party, se fonma au eours de la premiere décennie du dix-
neuvieme siecle. Ses principaux membres étaient marchands de fourrures ou de
bois, ou importateurs, el ils étaient en faveur d'une plus grande intégration de la
colonie 3 ’Empire. Leur position cst clairement exprimé dans cet €ditorial du
Mercury de Québec rédigé en 1806:

Pour une colonie britannigue, eette province est beau-
coup trop frangaise. Il est absolument nécessaire que
nous déployions tous nos effons et prenions tous les
moyens en vue de restreindre !a progression des Fran-
gais 1 la portée de leur mfluence. Aprés 47 ans de
possession, il n’est que juste que la province devienne
véritablement britannique.

Les politiques proposées par le Scot Party furent bien accueitlies & Québec
par les administrateurs coloniaux, qui étaient de méme classe socialc et parta-
geaient les mémes intéréts que les membres du parti.

Il me semble réellement absurde, milord. que les inté-
réls d’une colonie importante, yue ceux aussi d'une
partie considérable de la classe commerciale de 'em-
pire britannique, soient placés entre les mains de six
boutiquiers sans importance. d’un forgeron, d'un meu-
nier et de quinze paysans ignorants, qui forment une
partie de la Chambre actuelle, le reste comprenant un
médecin ou apothicaire, douze avocals canadiens ou
notaires, qualre représentants respeclables qui du
moins ne niennent pas bouligue et de douze membres
anglais. Il ne s’en trouve pas duns ladéputation que ’on
puisse considérer comme un gentilhomme canadien, ™™
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Le Scot Party n’exprimail la sans doute quc Popinion d’une faible pantie de
I"électorat anglophone de la eolonie. La preuve en estque le eomté de Bedford, seul
eomté rural & majorité anglophone, élut un Canadien frangais pour le représenter a
I'Assembiée.

* k&

La diversité de la communauté anglophone du Bas-Canada fut aecentuée
par I’arnvée massive d’émigrants des lles britanniques apres les guerres napoléo-
niennes. La rationalisation capitalisie de I’agriculture, symbolis€e par I'imposition
des «enelosures», U'introduetion de nouvelles techniques industrielles entrainant un
chomage énorme et la réduction brutale des salaires dans les industries tradition-
nelles (réduction supérieure a 75% dans |’ industrie du tissage), ainsi que I’anéantis-
sement de I’économie irlandaise aprés 1’éechec de ta rébellion de 1798, voili autant
de facteurs qui jougrent un rdle dans ce lormidable bouleversement social et
démographique que les historiens dénominerent la Révolution industrielle. Des
millions dc paysans, d'ouvriers et d'artisans durent émigrer des lles hritannigues,
et nombre d’entre eux échouérent au Canada. Entre 1829¢t 1859, on ne compte que
six années ol 1 arTiva au port de Québec, durant Ja saison de navigation, moins dc
20 000 immigrants anglais, irlandais et écossais.

TABLEAU I — Evolution de la composition du marché du travail 3
Québec (1795-1831) et & Montréal (1819-1831), selon les
groupes linguistiques anglophone et francophone*

A- QUEBEC
1795 1831
Francophones  Anglophanes  Francophones  Arglophones
Professions libérajes I8 (50%) 18 (50%) 52 (da) 60 (54%)
Hommes d’afTaires 142 (51%:) 136 (49%) 441 (45%) 520 (55%,)
Ariisans 505 (76%) 160 (24%) 1102 (61 %) 686 (39%)
Joumaliers 158 {90%%) 19 (10%) 427 (49%) 433 (51%)

B- MONTREAL

1819 1831
Francophones  Anglophones  Francophones  Anglophones
Professions libérales 3l (a0 45 (604%) 55 (40%) B2 (60¢%)
Hommes d'aflfaires 24 (34%} 424 (b6% ) 302 (35%) 727 {65%)
Artisans 225 (38%) 364 (627%) 869 (d45%) 1039 (55%)
Joutmaliers 157 (75%) 51 (25%) A11 {(47%) 449 (53%)

Saurce: Fernand Ouellet, Efémenis d histoire sociale au Buy-Canadu, Moniréal, HMH, 1972,

+ Ces données tiennent comple unignement des chels de taimlles.
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En 1831, ia composition du marché du travail des communautés anglo-
phones de Montréal et de Québec était déja modifi€e (voir wableau ).

En résumé, disons qu'a cette époque prés de 40% des ehefs de famille de
Québee et plus de 50% de ceux de Montréal appartenant aux classes populaires
étaient anglophones.

11 semble qu'une tres faiblc proportion des eentaines de milliers d’immi-
grants anglais et irfandais de eette période soient demeurés au Bas-Canada. Un
relevé de 1826 indique que 5% seulement y restérent tandis qu'a peine 15% allerent
s'installer dans le Haut-Canada et que le reste émigra aux Etats-Unis'™”. Méme
selon les normes de cette épogue, les conditions réservées aux immigrants, tant a
bord des navires que dans les habitations temporaires aménagdes sur le rivage,
étaient effroyables. Les agents coloniaux préposés a I'immigration tentaient de
présenter tout autrement la situation; ainsi, en 1831, A.C. Buchanan, agent en
poste a Québec, affirme ee qui suil:

Le voyage du Royaume-Uni jusqu’av Saint-Laurent se
fait dans les conditions les plus salubres. La plupart des
immigrants viennent d’'Irlande et d’Ecosse el se nour-
rissent principalement de pommes de terre ou de bouil-
lie d’avoine, c’est pourquoi ils ne contractent que trés
rarement des maladies graves; par ailleurs, le brouillard
¢! le froid des bancs de Terre-Neuve suppriment tout
risque de maladie ou dc contagion.®

L’année suivante, au cours de I’ét€ 1832, dans le Bas-Canada seulement,
plus de |7 000 personnes, en grande partie irtandaises, moutaient du choléra, qui
avait été apport€ par les immigrants arrivant 4 bord de navires destinés au transport
du bois. Il réside peut-étre une certaine justice dans le fail que Buchanan, iui-méme
marchand de bois a Québce, fut dans I'incapacité de rédiger son rappont annuel
cette année-1a: il était lui aussi atteint du choléra.

S’ils survivaient au périple, rares étaient les émgrants qui pouvaient s’éta-
blir dans leur nouveau pays. Prés de 75% d’entre eux étaient sans argent'™, et la
majeure partie des terres destinées au «free-hold tenure», soit 850 000 acres situés
dans les Cantons de I'Est, avaient €té accordées a la British American Land
Company. Pour accéder a la propriété de ces tcrres, il fallait payer un prix, qui,
pour les vicumes de la politique britannique visant, selon I’expression utilisée a
I'époque, a «shovelling out the paupers», étaient totalement prohibitif.

Au cours des premigres décennies du dix-neuvieme siécle. des Américains
avaient commencé 3 coloniser les Cantons. Certains membres importants de la
communauté anglophone jugeaient que cette politique «insensée» ne faisait que
créer «une frontiere constituée de colonies habitées par des gens ayant les mémes
origines et la méme religion que leur ennemi»!'®". Ces immigrants se répartirent,
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pour la plupart, dans deux régions frontalitres, soit celle de Stanbridge, Dunham et
Saint-Armand pres de la baie Missisquoi, et celle de Stanstead comprenant Stans-
tead, Hatley et Barnston, & I'est du lac Memphrémagog. En 1825, chacun de ces
cantons comptait plus de mille habitants"'", Les immigrants continuerent d’affluer
dans les Cantons de I’Est, si bien qu’en 1831 il y avait 37 000 habitants dans ces
régions. dont prés de 90% étaient anglophones'!?. Toutefois durant les années qui
suivirent I'établissement de 1a Land Company (1833), un nombre relativement peu
élevé d’immigrants originaires des Etats-Unis et des lles britanniques s’y installe-
rent. Le recensement de 1851 indique que plus de 70% des habitants de chacune des
cing principales régions des Cantons élalent nés au pays, mais 2 la différence de
I'époque de la premiere colonisation, dans les régions qui croissaient le plus
rapidement, soient celles de Saint-Frangois, Leeds et Milton, plus d’un tiers de la
population était francophone!'?.

Bien que la politique agraire adoptée par les autorités de la colonie n’ait pas
facilité I’établissement dans les Cantons de la masse des immigrants, elle contribua
indirectement & stimuler 1’cxpansion économique. Les profits réalisés par la Land
Company contribuerent 4 la formation d'une classe d’industriels canadiens. C'est
ainsi que William Price pu réinvestir ses profits dans la région du Saguenay et y
implanter |'industrie de la coupe du bois et plus tard, des scieries; A, T. Galt créa
I'une des premiéres filatures de coton de la colonie, avant de devenir le ministre des
finances qui propoesa la Confédération; Richard William Heneker fut président de la
Eastern-Townships Bank, fondateur de la société International Railway et proprié-
taire de la Paton Manufacturing Company. Cependant, les immigrants pauvres des
villes de Québec et de Montréal n’avaient guére d'autre choix que de devenir des
salariés. Un an aprés |attribution du monopole des terres a la British American
Lands Company, Lord Goderich fit le commentaire suivant:

S’est-on, par ailleurs, suffisamment demandé si I'on
servirait vraiment la prospérité de la province, en en-
courageant tout homme en mesure de travailler, a ne le
faire que pour son propre compte, d obtenir et cultiver
son propre lot de terre sans recourir 2 I'aide des autres?
Sans une certaine division du travail, et l'exislence
d’une classe de personnes acceptant la condition de
salanés, comment empécher la société de retomber
presque a I'état primitif? Comment préserver aussi le
confort et les raffinements de notre mode de vie?'®

Les grands travaux publics de I'époque, soit le canal Lachine et le canal
Rideau, ont été exécutés par des ouvriers ifandais''®. Le plus important réseau
ferroviare de la province, le Saint Lawrence and Atlantic Railway, qui s'¢tendait
de Montréal a Portland, dans I'Etat du Maine fut lui aussi construit par des
Irlandais: en 1851, dans les six camps de travail disséminés le long de la ligne de
chemin de fer entre Montréal et Sherbrooke, 898 des | 004 employés Ctaicnt
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journaliers; de ce nombre, 75% étaient des catboligues irlandais, et seulement 7%
étaient nés au Canada''®.

Les immigrants qui demeuraient au Canada avaient tendance a s’€tablir a
Montréal ou a Québec. 1] n'y avait aucune autre grande ville dans la colonie''”; ces
deux villes se retrouvérent done, au milieu du siecle, avec une forte population
anglopbone. Les premiéres lignes de A Tale of Two Cities, de Charles Dickens,
auraient bien déent Montréal et Québee ol la vie étail faite de eontrastes frappants:
une étude hien eonnue de P. Carpenter, intitulée On the Vital Statistics of Montreal
{1869) portail d’ailleurs, en sous-titre, «The City of Wealth and Death». Dans les
banlieues de Griffintown et de Sainte-Marie''®, des milliers de familles devaient
payer jusqu’a six dollars par mois* pour avoir le «droit» de vivre dans des
logements surpeuplés. On avait aecés a ces logements par une petite cour qui
servait également de latrines aux guelgue dix famillcs dont le logis ouvrait sur cctte
cour. Par les grandes chaleurs d'été. ees cours devenaient de véritables fosses
d’aisances, source constantc dc maladies. De plus en plus, les marchands el les
manufacturiers quittaient la vieille partie de la ville, qui se transformait a la suite de
'ouverture du port aux navires oc€aniques et de 1'industrialisation des bords du
canal Lachine"””. Ils construisirent alors d'élégantes résidences sur les flanes du
mont Royal. le «Golden Square Mile», ¢loquent témoignage du succés dc Icurs
entreprises.

L’économie de |'Est du Canada ¢tait alors en pleine transformation. Pen-
dant la premiere moitié du siécle. un bon nombre d'importantes sociétés commer-
ciales étaient nées du commerce entre les deux Canadas et la Grande-Bretagne . Les
marchands de Québec et de Montréal avaient pour leur part fondé des bangues et
des soci€tés d’assurance. Des réseaux ferroviaires avaient ¢1é créés pour suppléer le
réseau de canaux initial, devenu insuffisant pour le eommerce intérieur. Les
lechniqucs industrielles modernes ne se limitaient plus a des activités fondées sur
"agniculuure (clles que les brasseries el les distilleries. Dans les prandes industrics,
notamment celles de la chaussure, de la coupe du bois, ainsi que dans les meune-
nies, s’achevail le processus historiquc complexe du passage de la production
arusanale & la production moderne industrielle®”, mais ce processus n'était pas
restreint a la production. Nombre de petits propriélaires d’industries traditionnelles
subissaient une pression de plus en plus forte 4 mesure que se multipliaicnt les
grosses entreprises'?!.

* Rappelons gu'd cette époque, ouvrier qui gagnail 75 cents par jour (x'il avait do iravaily, éait
considént comme élani bien rénmérg.
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La dévaluation des techniques et des métiers traditionnels changea radicale-
ment la vie des classes populaires. Cette transformation nc s’est évidemment pas
faite sans heurts, et les travailleurs anglophones participérent activement a la
formation des premiers syndicats ainsi qu’aux premieres gréves. L’histoire de
I’époque est semée de réeits nombreux d'aetes de protestation contre |'introduction
de nouvelle machinene, lg réorganisation du travail, 1’ aceélération des cadences et
laréduction des salaires. A I'époque ou les syndicats étaient illégaux, les artisans et
les travailleurs anglophones se regroupaient en corporations bénévoles qui pou-
vaient fournir 3 leurs membres des assuranees-vie €t des assurances-maiadie, el
leur tenaient licu de syndieats?.

La Quebec Ship Labourer's Benevolenr Socierv était 1a plus importante
société d’entraide de la province et comptait quelque 2 000 membres en 1888,
Témoignant devant la Commission royale d’engquéte sur les relations entre le
capital el le travail, en 1888, un ouvrier. Thomas Cullen, affirmait:

qu’avant la création de la Socierv, les travailleurs de
I’industric marilime étaient vietimes de la panvreté et
de I’oppression. Ils étaient traités rudement et avec le
plus grand mépris, c’est pourquoi il était devenu essen-
tiel qu’ils forment une association.?

La santé et 1'éducation avaient depuis longlemps €€ des questions impor-
tantes pour la colonie. Elles I'étaient d’autant plus maintenant que I’ industrialisme
triomphait des valeurs populaires traditionnelles du «just wage» et «just price»2.
Au cours des premiéres décennies du dix-neuviéme si¢ele, les marchands avaient
tormé divers organismes de charité, tant a Québec qu’'a Montréal. Certains établis-
sements, comme le Montreal General Hospital et le Montreal Foundling Hospital,
admettaient des protestants de toutes dénominations, mais la majorité étaient plus
préeisément réservés aux membres d'une ethnie ou d’un groupe religieux. Tout au
cours du sieele, ces établissements — et divers autres plus spéeialisés, tels les
eentres Mackay et Weredale — constituaient les seuls services sociaux offerts a la
eommunauté anglophone protestante. Il n’existait pas de systéme public. Le
financement des institutions dépendait des subventions gouvernementales et
d’'oeuvres philanthropiques.

Les plus importants de ces établissements étaient gérés par des conseils de
direction dont faisaient partie des membres des grandes familles bourgeoises. Les
établissements plus modestes étaient dirigés et méme trés souvent créés par les
femmes des elasses sociales dominantes?®. Ce travail exigeait le concours de
benévoles pouvant disposer de leur temps. Au moins cing de ces €tablissements de
Moniréal jouaient aussi le r6le de bureau de placement pour domestiques. De 1843
a 1881, les domestiques formeérent, en moyenne, 6,25% de la population féminine
de Montréal, et ee pourcentage comportait, semble-t-il, une majorité d'Irlandaises
célibataires®,
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La communauté irlandaise, qui représentait la moitié de la population
anglophone de Montréal jusqu’an moment de I'immigration juive au début du
siécle, fut plutdt laissée aux soins de I'Eglise catholique. Au tout début de 1'immi-
gration irlandaise, qui fut massive, I'Eglise hésitait 2 instituer des établissements
distincts pour les Irlandais™”, Mais, & la suite de la rébellion de 1837, lors de
laquelle les Irlandais se montrerent les plus fidéles alliés anglophones des Patriotes,
et avec le maintien des sociétés secretes chez les Irtandais, les autorités ecclésiasti-
ques permirent finalement la fondation de paroisses et instilutions irlandaises.

Ce régime séparé, mais inégal, existait aussi dans le domaine de I’éduca-
tion. Avec la fondation, en 1801, du Royal institution for the Advancement of
Learning (Institution royale pour I’avancement des sciences) dont seule subsiste
aujourd’hui I'Universit€¢ McGill, 1a responsabilité de I’éducation fut laissée entie-
rement au sectcur privé. Les individus ou les groupes qui créaient des écoles
pouvaient toutefois bénéficier de certaines subventions des pouvoirs publics. [l en
est résulté une multitude de petites écoles privées ayant des besotns différents, tant
du point de vue du financement gue de I'enseignement. Les divers groupements
protestants étaient trés actifs dans ce domaine; ainsi, ’Eglise anglicane fonda le
Collége et I’ Université Bishop, dans les Cantons de 1'Est. Les dénominations les
plus portées sur I'évangile dispensaient un enseignement rudimentaire grice aux
«Sunday schools». Le caractére religieux du systeme scolaire de la colonie se
reflélait méme dans la disposition incorporée a1’A.A.N.B. par A.T. Galt, disposi-
tion en vertu de laquelle la Constitution garantissait le financement, non de {’école
anglaise, mais de 1’école protestante. Certaines des écoles fondées a cette époque,
notamment celles de Montréal (reli€es historiquement 3 McGill}, ont pu subsister
trés avant dans notre sizcle?™. Toutefois, pour la majorité de la population anglo-
phone du dix-neuviéme siécle. I'instruction s¢ faisait & la maison, au travail, ou pas
du tout.

Au cours de la demiére moitié du dix-neuvieme sidcle, la population
anglophone du Québec s’accrut plutdt lentement, en fait beaucoup plus lentement
que la population francophone. A ce déclin relatif venait s’ajouter la tendance des
anglophones a sc concentrer en certains endroits. Durant la méme période, la ville
de Québec perdit beaucoup de son importance. Comme elle n’était reliée au centre
du Canada par aucune ligne ferroviaire et que les exportations de bois avaient
considérablement diminué aprés 1864, Québec se vit réduite a jouer le réle d'un
centre régional, et nor plus national. En 1901, sa population ne représentait que le
quart de celle de Montréal'® . Par ailleurs, avant ’avenement de I'industrie laitiere
dans les Cantons de I'Est, cette région n’avail pas encore trouvé moyen de
rentabiliser son agriculture. De plus, la perte du contrdle local sur de noribreux
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aspects de I'industrie et des finances régionales, au profit de Montréal et de
Toronto, eut une influenee négative sur la situation économique. Dans la région de
Québee, comme dans les Cantons de I'Est, I'importance relative de la population
anglophone diminuait progressivement,

La situation de Monitréal €tait tout autre. En 1861, cette ville comptait
90 300 habitants, dont un peu plus de la moitié étaient d origine irlandaise ou
britannique; en 1901, toutefois, cette proportion étaient tombée a 37% et ce, d'une
population qui avait plus que doublé. Les chiffres ci-dessous eoncernant les
mouvemenis de la population a I'intérieur de la ville révélent des tendance qui se
sonf précisées depuis.

TABLEAU II — Lieu de résidence des citoyens d’origine britannique et irlan-
daise en 1861 et 1901, suivant les districts

1861 1901
% % % %
B.etl. ensemble B.etl ensemble
du distriet du district
Vieille ville 12 49 1,5 34
Quartiers de ['ouest 46 68 59 635
Quartiers du eentre 27 49 25 41
Quartiers de 'est L5 31 14,5 13,5

Source: voir référence n° 30.

En résumé, seuls les quartiers de 1'ouest de la ville réussirent & garder leur
eachet anglais et ce, grice a une forte exode en provenance des vieilles sections de
la ville. L'importance de ce phénomene réside dans le fait que la population du
vieux Montréal était eomposée de personnes de professions libérates et de bour-
geois, ceux-la mémes qui contrélaient les institutions sociales et éducationnelles
anglophones. Leur déplacement vers |'ouest entraina celui de ces institutions.

Avant de discater de I'influence de la convcentration géographique des
anglophones dans !"ouest de Montréal sur la population anglophone en général, il
est essentiel de bien situer les classes dominantes de cette communauté. Depuis les
années 1840, la ville de Montréal avait joué un rdle clé dans la vie économique du
pays. Au début du vingtieme siécle, les grandes compagnies de transport, les
banques et les sociétés miniéres les plus importantes ¢t la majorité des principales
compagnies industrielles avaient leurs centres d’affaires a Montréal. Le marché
qu’elles dominaient couvrait |’ensemble du pays, dont la capitalc financiere était la
rue Saint-Jacques. Comme I’ont révélé des études récentcs, en particulier celle de
Gilles Picdalue®", les pouvoirs financier et industriel étaient intimement liés
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pendant les premiéres décennies du vingtieme siccle. Deux des troiy groupes
financiers formés au Canada au cours de cette période €taient élablis 4 Montréal.
Campte tenu de la taille de I'économie a I"époque, ils €taient proportionnellement
plus puissants que les groupes Morgan ou Rockefeller I'étaient aux Elats-Unis.

C’est, en fait, cet immense pouvoir et la richesse matérielle qu’il procurait
qui cantribuerent & élargir I'inégalité fondamentale entre les communautés anglo-
phone et francophone de Montréal'*?'. Les statistiques sur la mortalité que nous
présentons ci-aprés au tableau LI, en disent long sur cetle période que fut la
demniere partie du dix-neuvieme siecle.

TABLEAU 111 — Taux moyen de mortalité de 1876 a 1896, par groupe de¢
1 000 sujets

Origine ethnique Poputation totale Population de moins
de cing ans
Canadien francais 34,56 60.4
frlandais 23.50 394
Britannigue 17,60 40.9

Source Nogl Bélanger el al.. Les travadfeurs guchécens, 18511896 (Monbreal, | ¢+ Presses Je
IUniversité du Québec, 1975y, 51,

L’inégalité en question s'est manifesté. d’ailleurs, Lout au long du siecle
dans les statistiques sur le degré de Iinstruction'™, et, comme 1’a démontré Alan
Metcalfe, de fagon de plus en plus évidente en ee qui concerne les activités
récréatives'™.

Dans ce contexte &eonomique, la localisation des anglophones en une partie
précise de la ville, jointe au fail que les services sociaux s’organisaiend au sein des
ethnies et relevaient du secteur privé, a contribué a édifier un systéme de priviléges
qui se reproduisait de lui-méme. [l ne faut toutefois pas perdre de vue que la
communauté anglophone comportait elle-méme différentes classes sociates: la
distance qui sépare Pointe-Saint-Charles de Westmount se mesure surioul en
valeurs pécuniaires. I] était néanmoins plus facile 4 un travailleur anglophone qu’a
un travailleur francophone d’avoir acces a I’éducation™ | aux soins médicaux'*® et
aux emptlois'*’', et le fossé entre les deux communautés continua de s’ élargir tout au
long de la premiere moiti¢ du vingtiéme siécle.



La derniere décennie du dix-neuvieme siécle amena un flotd’ immigrants de
l"Europe centrale, phénomene qui devait modifier considérablement la composi-
tion ethnique de la population montréalaise. En 1901, plus de 15% de la population
du quartier est de la vieille ville et, plus au nord, des deux quartiers du centre, soit
Saint-Laurent et Saint-Louis, n’avaient ni I’anglais ni le frangais comme langue
maternelle™. Au coeur de la ville, ¢’est-a-dire & partir du port en direction nord,
entre les rues Bleury et Saint-Denis, se créait, entre I’ouest des Canadiens anglais et
Pest des québécois, une zone-tampon habitée par d’autres nationalités.

La richesse accumulée grice & la domination du marché canadien permit
une expansion rapide, & Montréal, des institutions canadiennes anglaises, en
réponsc aux besoins créés par les nouvelles vagues d’immigration. Les disparités
flagrantes existant dans les domaines de 1'éducation, des services sociaux et de
I'’emploi ont fortement contribué 3 inciter Ics nouveaux arrivants a devenir des
canadiens anglais.

De plus, cette conceniration du pouvoir économique intensifia la dualité de
la vie au Québec a différents niveaux. Au début du siécle, la communauté anglo-
phone montréalaise disposait de guatre journaux quotidiens et de deux hebdoma-
daires diffusés dans toute la ville. Aucun de ces journaux ne s’érigeait en défenseur
des intéréts de la majonté anglophone ou des aspirations nationalistes légitimes des
Québécois, mais leur nombre lui-méme garantissait du moins la diversité des
opinions. En 1914, Sir Hugh Graham avait la mainmise sur toutc la presse
anglophone de la ville, a l'exception de The Gazetre.

11 n’existe toujours pas d'analyse sociologique valable des répercussions,
sur les diverses couches sociales anglophones, de |'oppression nationale des
Québgcois. Néanmoins, le fait que Montréal soit 1'unique centre industriel d’im-
portance an Canada ol te Parti communiste n’ait pas réussi a faire une percée dans
les années 1930, indique bien que, en encourageant délibéré ment le développement
de I'identité ethnique, on risque fort de porter préjudice au développement de la
conscience de classe.

L’cssor rapide des deux principaux groupes financiers dont les affaires se
faisaient de Montréal®®, soit la Banque de Montréal et la Banque Royale, s"inter-
rompit brusquement lors de la Crise des années 30. Le capital exporté au cours des
décennies précédentes par les entreprises nouvellement consolidées dans les do-
maines de la banque, du transport, des assurances et des services publics, fut alors
en partie rapatrié®”. La principale industrie manufacturiere du Québec, celle des
pétcs et papiers“?, dut au méme moment affronter de graves problemes, et de son
coOté, 'industrie textile, qui était alors le principal employeur du monde industnel
québécois, procéda a des coupures salariales et des fermetures d’usines, en dépit du
fait qu’elle bénéficiait de tarifs protectionnistes élevés“?.

Quant a I'expansion économique a long terme de la province, on peut dire
qu'elle fut influencée au cours des années 1930 non pas par un fail en particulier,

86



mais plutdt par |’absence d'un fait. Les capitalistes montréalais investissaient
relativement peu dans 1'industrie miniére. Sauf dans la région de Timmins, cetie
industrie étaient développée graee a des capitaux provenant de Toronto ou des
Etats-Unis. Au moment ol les économies accidentales se sonaient de la crise en
produisant du matéricl militaire, les bénéfices s’accumulaient de plus en plus 4
Toronto au détnment de Montréal. Bay Street ne tarda pas 4 devenir la nouvelle
capitale financiere du pays.

En fail, |'opression nationale du Québec commenga lors de la conquéte
militaire en 1759 et se continua grice a ’intégration économigue subs¢quente de la
province A I’Empire britannigue. Au début, les administrateurs coloniaux avaient
bien tenté, avec un certain succeés, d’entretenir ceite oppression en incitant la
population 4 s’identifier strictement selon 1'ethnie et la religion, mais les brusques
changements économiques et sociaux engendrés par la révolution industrielle
canadienne accentuerent plutdt les différences entre les clagses sociales, a 1’inté-
rieur de I’'une et de 1"autre des comimunautés francophone et anglophone. Bien que
les anglophones n’aient que tr¢s rarement participé a la lutte contre |’oppression
nationale, on constate qu’au dix-neuvieme siécle les conflits portant sur des
questions ¢conomiques ont 8 maintes reprises primé sur les division nationales. Les
travailleurs anglophones, les travailleurs francophones ainsi que leurs leaders
respectifs étaient souvent engagés dans ces premiers combats menés contre la
disparition des métiers artisanaux traditionnels. pour la réduction des heures de
travail, !'augmentation des salaires et syndicalisation. Au début du vingtiéme
si¢cle, l'unification de la couche supérieure de la bourgeoisie, majontaireiment
canadienne-anglaise, accentua lcs divisions nationales au sein du Québec, Les
disparités perceptibles dans les domaines de la santé, de I'éducation et des scrvices
sociaux se sont alors amplifiées et, avec le temps, se sont exacerbées les injustices
relatives aux possibilités d’emploi et de promation sociale.

On peut tirer bien des legons de notre passé si complexe, mais dans le cadre
du présent ouvrage, deux points peut-étre méritent une attention particutiere. Il
s’agit tout d’abord de |'origine de la richesse de la communauté anglophone,
particulicrement a Montréal, et de I'impact économiquc des récentes tentatives
pour remédier aux aspects les plus flagrants de 1’oppression nationale au Québec.

Malgré ses disparités sociales et ethniques, la communauté anglophone a
généralement bénéficié du développement inégal de I’économie canadienne. L'ac-
cumulation d’une grande partie des capitaux montréalais au cours de ce siécle s’est
faite price a un contrdle d’entreprises pancanadiennes ct scuvent méme d'entre-
prises & I'exténeur du pays. Ces capitaux provenaient cntre autres des bénéfices
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réalisés par la compagnie du Canadien Pacifique dans les Prairies, de I’exploitation
de mines de charbon aw Cap Breton par la famille Webster, du finaneement de la
Reid Newfoundland Company par la Banque de Montréal ainsi que du monopole
des serviees publics jamaicains exercé par la société Greenshield. Des compagnies
telles que Nesbitt, Thomson et Sun Life, délenant respeetivernent le monopole de
Phydro-éleetrieité dans le Nord de I'Ontario et le gros du marehé de I’assuranee au
Canada, ainsi que les monopoles et oligopoles érigés en sous-payant les travailleurs
québéeois, ont créé a Montréal un fonds de richesse qui permit le financement de
nombreuses entreprises philanthropiques, dont 1I'Université MeGill, le College
Bishop, I'hépital Royal Victoria, I'Hopital général de Montcéal, les hopitaux
Douglas et Royal Edward, 1a fondation Saidye Bronfman et la Montreal Associa-
tion for the Blind. La substitution de Bay Street  la rue Saint-Jacgues ainsi que la
transformation de Calgary et Vancouver en centres financiers modifierent les
réseaux du pouvoir et du profit au Canada. Mais, dans le débat entourant la réeente
série de transferts des siéges soeiaux, on s'est davantape anardé a la perte éven-
tuelle d’une position relativement privilégiée qu’a I'injustiee d’un systéme éeono-
migue profitant des disparités régionales el dont le propre est en méme lemps de
eréer de telles disparités.

Depuis le cabinet Sauvé en 1959, plusieurs gouvernements provineiaux se
sont vus obligés par les syndicats et d’autres organisations populaires de prendre
des mesures afin de remédier i certaines des injustiees mises en évidence dans le
présent chapitre, notamment dans les seeteurs des aftaires sociales, de 1'éducation
et de la santé, La Révolution tranquille n"a manifestement pas réussi 2 les faire
disparaitre. L.’éeart entre les eommunauiés anglophone et francophone du Québec
persiste: ’on n'a qu’a comparer, entre autres criteres, le nombre de lits par hopital,
le revenu individuel moyen, le nombre d’étudiants admis aux €études universitaires,
le taux de chdmage, le nombre de propriélaires, etc. Bien plus, en procédant a des
eoupures dans les services gouvemementaux, les gpouvernements Bourassa et
Lévesque n’ont fail qu'élargir le fossé.

Dialectiquement parlant, on peut relier eet éehec au premier point soulevé
ci-dessus. Les réductions budgétaires, ainsi que les taux élevés de chomage et
d'inflation qui sévissaient au Québee dans les années 1970 et le début des années
1980, sont direetement liés au peu d’aecumulation de capital dans la bourgeoisie
québécoise. Vu I'absenee quasi lotale de monopoles et d’oligopoles dans le seeteur
privé, le développement de I'infrastructure se trouve restreint par la faiblesse de la
base économique. Le programme économique du gouvernement provincial, Bdtir
le Québec, récemment publié, indique clairement que ce gouvernement s’est enfin
rendu eompie de cette faiblesse. Le renforeement de la bourgeoisie québéeoise par
I'intermédiaire de la Caisse de dépdt et de placement, et d’Hydro-Québec, ainsi que
par des allégements fiseaux, des réductions de services publies et 1’ aide sélective au
mouvement coopératif tradinonne! (les caisses populaires, Québee-Lail, efc.) et
aux P.M.E. ayant un poentiel commercial d’exportation, constituera la priorité du
gouvernement durant {a prochaine décennie.
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NOTES

(1) Dans le présent texle, les termes «Québévmsw ¢t «Canadicn anglaiss sont des outils analytiques.
s foni référence aux peuples qui sont ou gui élaicnt membres de la nation québécaise ou
canadicnne-anglaise, une nation érant un groupe humain stable suivant une évolution histarique,
dont I'unité repose sur la communauté de langue, de lerritaire. de vie économigue ¢t de caracléres
psychologiques caraciérisant une méme culture. Bien gu'll soil impossible '¢lablir 2 quel
iomenl précis un gronpe devicnt une nalion. on peul généralement parler de nation québéeoise a
paruir <lu premier guart du dis-neuvieme siécle, et de nation cavadienne anglaise a partir du
LTOIMEmMS quart,

(2) E.J. Hobsbawn, fhdustry and Empire, (Harmondsworth, Penguin Books, 157149, 1l 57agit du
meilleur Hivre d'histaire en un volume traitant de 1'Empire britannigue de 1750 4 1914

{3) Pour des raisons d’ordre stratégique surtoul, sc sout également ecéés de petits villages a Murray
Bay, Matapédia et Rivitre-du-Lonp

{4) La Northwest Company ful créée en 1775, mais n’a acquis le monopole du commerce des
fourrures gu'avee 'achat de la Compagnie XY cn (804,

(5) Alan Dever. Econvmic Developrient and the Lower Canadian Assembly, 1828-1540.

{6) Extrait <"une lettre du gouverncur Sir James Craig & Lord Liverpool, écrite le 10 mai 1810.
Reproduite elle quelle dans Archives canadiennes: Documents constitutionnets 4, George V. A,
1914, p. 402,

(7 Brivish Sessional Papers, 1826, vol. 1V, p. 48,

(8) fhid., 1831-32, vol. XXXII, p. 229,

{9) I. Greenlaw et P. Orr, Social Origins of Scottish Immigration to Lower Canada.

(10) Ce sont les mots de Andrew Stuan, cn 1816, selon une citation de F.W. Temill, Chronology of
Moaontreal and of Canada from A.D. 1752 10 A.D . 1R93, Montréal, John Lavell, 1893,

(11) Ces données, uinsi que les suivantes, proviennent de la thése de mailrise non publiée de
Frangoise Noé&l Smith, intitulée The Fstablishmeni of Religious Corvnunities in the Fastern
Tawnships 1797-155¢ .

112} Bicn qu'en 1831 74,6% des habiiants du Bas-Canada fussenl valtholigues romains, seulcment
11,45 des habitants des Cantons de I"Est étaient caiboliques. Ce pourcenlage inclut probable-
ment des catholiques originaires de I'Irlande ou des Highlands.

(13) Les pourcentages réels sont probablement plus élevés, car ao moment du recensement, il y avail
plus d’un millier de personnes vivant dans les camps de travail du Saint Lawrence and Atlantic
Railway, ct principalemens dans la région de la riviere Saini-Frangois. La compagnie de chemin
de fer employail trés pen de itancophones.

(14) Brirish Sessional Papers, 1834 vol. XLIV. p. 1296, Je désire remereier lane Greenlaw de
m'avoir signalé cette citation.

(151 H.C. Pentland «The Development of a Capitalisne Labour Market in Canada».

89



116} J.-P. Kesleman «Les travailleurs i la construction du chemin de fer dans la région de Sherbrooke
{185]1-1853)».

(17) En 1851, 1a plus grande ville des Cantons de I’Est, Sherhrooke, ne complaii que 2 998 habitants.
Les villes de Trois-Rivieres et de Sorel, ayant respectivernent 4 936 el 3 424 habilants, se
classaient immédiatement aprés Québec (42 052 habitants dont 41% d'anglophones) et Montréal
(57 715 habitants donl un peu plus de 50% d"anglophones) du point de vue de |'imporance de
teur population.

{18) Le quartier Sainte-Manie étair situé a I'est de la vierlle ville, au pied du «Courant Sainte-Marije» et
«Griffintown»; une partic du quartier Sainle-Anne était située a 1’ouest de la ville, av nord du
canal Lachine.

i19) Ces deux phénoménes se produisirent dans les années |840. Les activités du port augmeniéreni
aprés le dragage du lac Saint-Pierre, el |e canal se développa aprés la mise en exploitation de
I"énergie hydroélectrigue produile par les &cluses.

(20) 1} s*agit d'un processus complexe, qui n'a éié analysé que depuis peu dans le conlexie canadien.
La meilleure éude 3 I'heure actuelle estla thése de maitrise de Joanne Burgess, de I'U.Q.A M.,
qui traite de la plus grande indusirie montréalaise au 19° siécle, soil 1'industrie de la chaussure.
Elle a pubhé un préeis portant le méme litre gue sa thése de 1977, soit «L’indusirie de la
chaussure & Montréal: 1840-1870 — le passage de l'adlisanat i la faboque», dans la Revue
d’histoire de I’ Amérique frangaise, 31,2 (sepl. 1977}, Il existe trés peu de docnimentation sur la
meunerie, €l pour ee gui a trait a 'industrie de la coupe du bois. il faut 1oujours se référer aux
ouvrages de A.R.M. Lower, The North American Assault on the Canadian Forest, Taronto.
1937 et Britwin's Woodyard, Toronro, 1976.

(21) 1] existe une excellente élude de eas réalisée par Margaret Heap sur la gréve des charreliers
5’élevant conltre les contrats exclusits du Grand Trunk Railway: eelte élude §'intjtule «La gréve
des charreliers & Montréal. 1864, dans la Revue o histoire de I Amérique frangaise, 31,3, déc.
1977.

(22) Drans les érudes précitées de Burgess et Heap, on penl constaler le role des anglophones dans ces
prises d'agtion. Voir aussi Jean Hamelin el 2l , Répertoire des gréves dans la province de Québec
au XIX® sidcle, Montréal, Les Presses de I’Ecole des H.E.C., 1970, Charles Lipton, The Trade
Union Movement of Canada 1827-1959, Toronto, NC Press, 1973, et le témoignage de R. Leahy
et T. Cullen dans G. Kealey (dit.), Canada Invesiigates Industrialism.

{23) Voir les 1érucignages de R. Leahey et T. Cullen dans. G- Kealey. cilé dans la note précédenie.

(24) Ces termes datent de la fin du Moyen Age. et leurusage a é1€ étudié dans le contexte €uropéen par
E.P. Thompson et George Rudé. Ils formaient une partie iniégrante de l'idéologie populaire
relative a la produelion anisanale. E.P. Thompson, The Making of the English Working Class.
New York, Vintage Books, 1963 et George Rudé, The Crowd in History, 1730-1848. New York,
John Wiley & Sans, 1954,

{25) D. Suzanne Cross, «The Neglecied Majorine: The Changing Role of Women in 19" Century
Montreals, Histoire sociale — Social History. 6. [2(nov. 1970216,

{26) J&id., p. 209. Il s agit des orpanismes suivanls: St. George Society. Y. W.C.A.. Proestant
House of Industry and Refuge, Women's Protective Immigration Society et ]a Montreal Day
Nursery.

(27) John §. Moir «The Problem of Double Minvrity: Some refleclions on the Development of the
English- Speaking Catholie Church. .. ». p. 60.
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(28) Notamment la McGill Normal School, 1a Monlireal School of Nursing et le High School of
Montreal. Ce dernier élablissement n'a fermé ses portes gn’en juin 1979.

{29) En 1851, il y avail 42 000 habilauts & Québec et 57 000 2 Montréal; en 1901, ces populations
avaienl respectivernent atteint 68 800 ct 267 7(X} habitants. Sonrce: Rapport des Archives du
Québec 1922, p. 27.

(30) Le tablean a été préparé a partir de dannées eompilées par le Groupe de recherche sur la société
montréalaise au 19° siecle de I'U.Q.A M., i partir des recensements de ces années. Les totaux
dépassent 100%: parce que les chiffres sont arrondis. Les quartiers de 'Ouest sont eeux de
Sainte-Anue et de Saint- Antoine, les quartiers du centre, eenx de Saint-Lanrent el de Sainl-Louis
et ceux de I'Est, Saint-Jacques et Sainte-Marie.

(31) Gilles Piédalue, La bourgeoisie caradienne e le probléme de fa réalisation du profit au Canada,
1900-1930.

{32) Seules deux familles francophones ont réussi 2 adhérer 4 ces deux groupes, la famille Furgetetla
famille Rolland.

{33) Bien que je considére que les parties interprétatives de I'ocuvre de Allan Greer «The Pactern of
Literacy in Quebec, 1745-1899 Histoire sociale — Sociaf History, 21, 22(nov. 1978), sonl
sweltes A caution, ses études slatistiques de la Commission Baoller (anndes 1830} ainsi que les
recensements ulérieurs indiquent clairernent gne les anglophones étaient de fagon eonstante
moins analphabéles.

{34y A. Melealfe, «The Evolulion of Organized Physical Recreation in Montreal 1840-1893»,
Histoire sociale — Social History, 11, 21, Les ente installations sportives privées ou commcr-
ciales siluées dans les limites de Montréal entre 1860 er 1895 se répartissaient eomme suit dans
les différents quartiers: 6 dans le guartier Sainte-Anne, 15 davs Saint-Antoine, 1 dans Saint-
Laurent, 4 dans Saint-Louis, 3 dans Saint-Jacques, 1 dans la vieille ville et aueune duns
Suinte-Muarie (p. 160, op. cit.).

(35) En 1917, les non-catholiques représeutant alors nioins de 30% de la population de la ville, il ¥
avait 7 314 édiants inscrits dans les classes au-dela de 1a quatrieme année des geoles de la
PSBGM ersenlement 6 154 inscrils aux mémes niveaux dans les écoles de laCECM. En 1921, la
subvenlion municipale fournie aux éeoles de la CECM ¢éiait de 4558 par étudiant, alors gu'elle
étail de 873 dans le cas des écoles de la PSBGM. Source: Terry Copp, The Anatory of Poverty,
the Condition of the Working Class in Montreal 1897-1929, pp. 61 el 68,

(36) La lutle contrc la tuberenlosc constitne un bon exemple de ces disparités. L’hopital le plus
important et le mienx équipé de la ville de Moniréal était le Royal Edward Chest Hospital, fondé
en 1909 grice a un don de la famille Burland. Il s agissait d'un hopilal anglais fonctionnant en
anglais exelosivernent. En 1924, Hogh Graham fit un donde 100 000 % dans le bt de créer deux
chiniques et 'on divisa celte somme également afin d'établir une elinique dans Hochelaga, et
I"autre dans I'Ouest de la ville. Selon une enquéle do Serviee de sanié de Montréal en 1927, le
taux de luberculose chez les franeophnnes uait de 167 sur 100 000 alors qu'il élail de 95 sur
100 000 chez les anglophones. Voir Copp, op. cit., pp. 100-103 et Kathy McCuaig, Campaign
against Tuberculosis in Canada, 1900-1950. Thése de mailtrise 4 I'Université MeGill, 1979,

(37 Le nombre d’ouvriers qualifiés anglophones était disproportionné dans les entreprises suivantes:
Vickers, Dominion Bodge, Northem Electric, Dominion Engineering, Angus Shops et le
G.T.R. En 1931, les anglophones avaient une sous-représentation de 7,5% pour ce qui était des
ouvriers non qualifiés, et une sur-représentation de 7.1% pour ce qui étail des employés de
burcau; lohn Portcr, The Vertical Mosaic:. .., p. %4.
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(38) Données du Groupe de recherche sur la société montréalaise, U.Q.A.M.

1391 En 1930. les principales socifiés [aisanl partic du groupe de la Banque Royale étaient les
suivantes: la Dominion Bridge, le Montreal Trust, la Canada Steamship Lines, la Montreal Light
Heat and Powcr. la Canada Power & Paper, la Dominion Steel & Coal et 1a Montreal Tramways.
Par stlleurs. le Royal Trust, 1a Dominion Rubber, la Dominion Textile, le C.P., la Compagnic de
téléphonc Bell du Canada et 1a Ogilvie Flour Mills éraient les principaux associés du groupe de ta
Banque de Montréal. La eompagnie d"assurance Sun Life entrelenait de bons rapports avec ces
deux groupes, mais particuli¢rement avec le dernier.

(40) Des nombreux exemples possibles, le plus représentalif cst peut-éire celui de la Banque de
Montréal qui exergait ses activilés au Mexique . Certtc banque ¥ a ouvert une preiniére succursale
en 1906, est devenue le principal flablissement finaucicr de ce pays vers 1926, mais s esl retirée
en 1934,

(41) Gilles Piédalue, «Les groupes finaneicrs ot la guerre du papier au Canada 1929-1930», Revie
d"histoire de ' Amérique frangaise, 30, 2isept. 1976):223-258.

(42) L’ honorable juge Turgeon, Comnission rovale & enquéte sur {'industrie du textile, Imprimeur

du roi, Ouawa, 1938-1934. Voir ¢galement le premier chapitre du compte rendu de la CSN
intitulé En Gréce, Moniréal, Editions du Jour, 1964,
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Le systéme scolaire québécois differe de tous les autres en ce qu’il est
confessionnel, c’est-a-dire que les écoles sont soil protestantes, soit catholigues.
Dans les lignes qui suivent, nous allons tenter de décrire Ic eontexte dans lequel se
sont developpecs les €coles destinées aux enfants de langue anglaise avant la
création du ministére de I’Education en 1964. Nous devrons donc nous intéresser i
la fois aux écoles anglaises protestantes et catholiques. Nous demandons deux
choses au lecteur. Premi¢érement, il devrait rejeter [’idée qu'anglais = proteslant et
que frangais = catholique. 1l suffit en effet de réfléchir un instant pour se rendre
compte qu’il est possible d'étre a la fois anglais et catholique ou frangais et
protestant. Deuxiemement, le lecteur doit admettrc qu’on peut avoir des structures
de I'enseignement une conception autre que celle, largement répandue aujour-
d’hui, qui a pris naissance aux F1ats-Unis au cours du dix-neuvieme siécle, selon
laquelle I'enseignement est sans eonieste une responsabilité de 1'Etat, lequel doit
¢tablir des éeoles publiques ol tous les enfants d’une communauté desservie par
une éeole donnée sont réunis dans un but commun fixé par une autorité séculjére.
Sans eette préparation de I'esprit, il est impossible de comprendre 1'évolution de
'enseignement au Québce.

Le premier établissement anglophone connu. situé & 1’intérieur des fron-
tigres actuelles des la province fut celui de Rupen House, créé au dix-septieme
siecle. 1! est normal que la population de langue anglaise y ait éré peu nombreuse
jusqu’aprés la eession de 12 Nouvelle-France en 1763. A cette époque, les immi-
grants venaient des Iles Bntanmques et des territoires anglophones au sud de la
province. Pendant la période qui va de la Cession & la Rébellion de 1837, les
administrateurs, les soldats et les commergants (el James McGill) se sont installés
principalement dans les eentres urbains de la vallée du Saint-Laurent. Puis il y eut
les pécheurs pionniers de la cote est du Québec. La famille Rebin, par exemple,
possédait en 1764, a la Baie des Chaleurs, une poissonnerie qui desservait les
pécheurs de morue de I'endreit. Des fermicrs venus d'Angleterre et d° Ecosse
s'installérent sur des terres non occupées, loin des seigneuries des basses terres du
Saint-Laureat, de sorte que I’on vit de nouvelles communautés anglophones appa-
raitre dans les Cantons de I'Est, la valiée de la Chiteauguay et Ta vallée de
I’Outaouais. La loyautlé A la Couronne, sentiment qui avail poussé a l'action un
grand nombre des ceux qui avaient été déracinés par la Révolution américaine,
rendit plus complexe Ic phénomeéne des migrations. Ainsi, des loyalistes s'élabli-
rent en 1784V en Gaspésie, notamment & Paspébiac, et il y eut quelques éléments
loyalistes dans Ic peuplement des Cantons de I'Est au cours des années 1750. La
situation se compliqua davantage, au début du dix-neuvieme siecle, par la migra-
tion d’hommes et de femmes originaires d’lrlande qui. méme s'ils venaient d’un
milieu rural, eurent tendance & se regrouper dans les villes, comme ¢'est souvent le
cas pour les migrants irlandais. En résumé, les anglophones qui vinren! s”installer
ici entre 1763 et 1837 avaient des origines, des métiers et des croyances diverses.
Ce manque d’homogénéié fut acceniu€ par la distribution parsemée du peuple-
ment.

Tous les immigrants apportent avee eux une certaine idéc de ce que devrait
étre le systeme scolaire. I] s agit habituellement d'une copie conforme de ce 4 Quot
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ils ont été habitués. Parmi les différents groupes d’immigrants, il est utile de
eonsidérer trois coneeptions distinctes de 1'enseignement, selon que les nouveaux
venus arrivaient d’ Angleterre. du nord des Etats-Unis ou d'Irlande.

En Angleterre, Vinstruction relevait officiellernent de I’Eglise nationale, ce
qui signifiait. par exemple, que ¢’étaient les évéques anglicans qui délivraient les
permis aux instituteurs. De plus, tre véritablement Anglais signifiait étre anglican,
ear étre loyal au roi appelait aussi la onaute a'Eglise du pays sur lequel il régnait.
Enthéorie, |'enseignement devait avoir une base anglicane. En pratique, les elasses
ouvriéres d’ Angleterre ne pouvaient compler, pour ¢e qui est des écoles, que surla
charité¢ des propnétaires temriens (squires). Les enfants des classes moyennes
fréquentaient souvent les éeoles secondaires (grammuar schools) subventionnées ol
ils élaient censés reeevolr une formation classique, mais beaucoup de ces écoles
avaient perdu tout dynamisme. Les écoles et les académies créées par des non-
confommistes a I'extérieur du «sysiéme» prodigualent un enseignement plus prati-
que. Ces entreprises privées s’éteignaient habituellement avec leur propriétaire.

Les immigrants venus des Etats-Unis, lovalistes comme non-loyalistes,
apportaient une conception différente de I'enseignement, Is étaient habitués a voir
des citoyens prendre l’initiative d’assurer eux-mémes |'instruetion des enfants,
tache qu’ils considéraient comme un devoir eivique. ls étaient davantage préts a
rechercher des compromis acceptables pour tous sur les questions d’enseignement
religieux a I’éeole en mettant de coté ce qui était trop particulier ou sujet a
eontroverse. Ils croyaient également qu’il était normal d'imposer des 1axes sco-
laires.

A I'opposé, les immigrants irlandais voyaicnl I'enseignement de la méme
fagon que les eatholiques I"avaient toujours fait, ¢’¢st-a-dire comme une partie du
travail de lEgIlse cathohque chargée d’instruire ses fidéles e1 de veiller au
développement de leur vie spirituelle, sans intervention de I'Etat séculier.

Ces coneeptions de I'enseignement sont irréconeiliables, mais on peut
toutes les retrouver au Québec entre 1763 et 1837, Pour eomprendre ["histoire de
cette péniode, il faut renoncer a I’habituelle méthode chronologique pour cxaminer
la fagon dont chaque théorie a coninbué a I'évolution de I'enseignement.

La théorie anglaise selon laquellc I'Eglise et I'Etat ne font quun, explique
la proclamation officielle de 1763, qm prevoyau I’attribution de terres a I'Eglise
anglicane, afin qu’elle pl.IlSSC pourvoir aussi bien 3 ses éeoles qu'a ses lieux de
cultc. Elle exphique aussi pourquoi 1'évéque de Londres étart eensé accorder un
permmis & tout maitre d'école anglais venant au Québec. Mais 1'apathie et Angle-
tcrre n'avait d'égale que I'inertie qui existait au Québec el 'on ne fit aueune
lentative réelle pour eonstruire un systeme sur la base de ceite théorie avant que la
province a'ait son propre évéque anglican. Consacré en 1793, Jacob Mountain
voulait affecter 1 toutes les paroisses des instituteurs prolestants anglais qui ensei-
gneraient 1'anglais grawitement, ainsi que 1'écriture et I'arithmétique a un faible
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colt, prétendant qu’ une telle pratique ferait tomber en quelques ann€es les burrieres
existant entre les Anglais et les Frangais™. Cefte notion d’écoles gratuites fut
formulée dans laloi de 1801 «pour I'Etablissement d"écoles gratuites, et I’avance-
ment des sciences dans cette Province». Dans chaque paroisse les citoyens devaient
décider eux-mémes s'ils voulaient construire une école. Toutefois (et cela est
facilement compréhensible), celles ou 'on choisit d’en construire une — pour
ensuite, conformément a la loi, la céder, en échange d’aide, a I'organisme para-
gouvernemental qu’était 1'Institution royale pour 1'avancement des sciences —
furent peu nombreuses.

La pratique anglaise. non officieile, de permettre que soient ¢tablies des
écoles privées quand le «syst€éme» officiel ne fonctionnait pas adéquatement passa
avssi au Québec. Dans les journaux de I’époque, on refrouve des avis discrets
faisant connaitre au public les qualifications des propriétaires d’écoles. En 1790, la
ville de Québec comptait au moins six écoles privées qui dispensaient |'enseigne-
ment 4 quelque deux cents éléves. Nous savons peu de choses de ces €coles car
leurs registres ont disparu avec les propriétaires ef les annonces parues dans les
Journaux sont probablement aussi dignes de foi que 1’est la publicité en général.

L’influence de la pensée américaine se retrouve dans le rapport du Comité
Dorchester publié en 1789, Ce comité avail pour mandat d’enquéter sur les lacunes
dans T’ enselgnement et d'y suggérer des remedes; malgré son nom, il était présidé
par le juge William Smith, loyaliste originaire de }'Etat de New York. Le rapport
recommandait 1’établissement d'un systéme scolaire compiet relevant de |'Eat,
systeme qui offrirait une €cole primaire gratuite dans chaque village ou paroisse,
une école secondaire dans chaque municipalité de comté et une «Université de la
Province de Québec», 3 Québec, pour |'enseigaement des arts libéraux et des
sciences, mais non de la théologie. Cetle umiversité aurait été ouverte a tous, sans
égard a la confession religieuse. Le rapport demeura cependant lettre morte.

Pour leur part, les catholiques de langue anglaise ne voyaient pas le besoin
que des comités gouvermementaux s’intéressent a I’enseignement. En 1819, la
population catholique de langue anglaise de Montréal comptait environ trente
familles dans la paroisse Notre-Dame-de-Bonsecours. L'ouverture cn 1823 de la
«Salle des petites Irlandaises» par les peres sulpiciens illustre la fagon dont I'Eglise
considérait sa tache. En 1837, la Congrégation de Notre-Dame dispensait elle aussi
I'enseignement aux enfants des immigrants irlandais qui, grice aux soins de M*
Lartigue, évéque de Montréal, disposaient d’une école dans le soubassement de la
sacristie de la cathédrale®.

Pendant la période qui va de 1763 a 1837, aucune théorie de I’enseignement
ne se révéla complétement satisfaisante. Le Comité Dorchester n’accomplit rien et
I'Insutution royale pour I'avancement des sciences {it bien peu, si I’on considére
I'ampleur du probleme. Méme la tentative pragmatique de donner des pouvoirs et
de I’argent aux communautés locales par la loi de 1829 sur les syndics s’effondra
aprés des débuts encourageants.
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Dans le désarroi qui, aprés la Rébellion de 1837, s'installa parmi les
dirigeants de la province, I"enseignement apparut comme |'un des moyens privilé-
giés d'apaiser les conflits. La possibilité de fondre ensemble les différents éléments
de la population et de faire assimiler systématiquement les Canadiens de langue
frangaise par la population anglophone au moyen de I'enseignement ful préeonisée
comme solution ultime au probtéme décrit par Lord Durham et ses collaborateurs.
La répugnance des Canadiens frangais a étre assimilés a la collectivité anglaise
selon le modeéle américain est bien compréhensible, mais eet aspect déborde le
cadre de notre article. Ce qu’il importe de comprendre dans I’évolution de I'ensei-
gnement pour les anglophones e’est qu’il éait surtout eonsidéré comme une
fonetion du gouvernement.

L’Acte d"Union de 1840 unissait de fagon officielle le Haut-Canada et le
Bas-Canada et lors de la premiére session du Parlement des Canadas unis une loi
qui mettait sur pied un systéme scolaire public relevant de I'Etat fut adoptée . Dés le
début, les deux Canadas se sont rendu compte qu’il ¢xistait entre eux une incompa-
fibilité en matiere d’enscignement et, aprés quelgues années, ils décidérent de se
séparer. Le Bas-Canada (¢’est-a-dire le Québec) eut donc son propre systéme
scolaire, passablement différent de celui du Haut-Canada (c’est-a-dire I’ Ontario),
Au lieu de retracer en détall tous les changements et révisions du débul des années
1840, nous déerivons la loi unificatrice de 1846 d’aprés laquelle le systéme
d’enseignement public du Québec a fonctionné et s est développé depuis plus d’un
sigcle.

Alors qu’aujourd’hui on croit souvent que seuls les bigots ou les fanatiques
de la religion insistent pour que 1'enseignement ait un fondement religieux, il
n'apparait pas déraisonnable que des parents, individuellement ou en groupe,
veuillent transmetire leur culture a leurs enfants alléguant que, puisque la culture
est fondée sur la religion, I'enseignement doit aussi avoir un contenu religieux. En
1846, le Québee possédait done un systéme d’écoles communes administrées par
des conseillers («commissaires») élus localement, et soutenues par des taxes
locales. 1l était prévu que la religion serait enseignée dans les écoles, disposition
qui refléte I’importance accordée i l1a religion dans les différentes tentatives, que
nous avons vues, d’organiser I’enseignement jusqu'a cette €poquc. Cependant,
comme la population du Québec n’appartenait pas toute 4 un seul groupe religieux,
la loi de 1846 permetiait la dissidence. Les conseillers scolaires devaient veillerace
que 'enseignement religieux soit donn¢ dans I’école relevant de leur autorité, mais
tout groupe de contribuables pouvait exprimer son dissentiment et mettre sur pied
sa propre école, qui devait €tre soutenue par les taxes de ces contribuables dissi-
dents. Naturellement, comme les protestants se retrouvaient en minorité dans la
province, les conseils minoritaires («commissions dissidentes») étaient fréqucm-
ment protestants. Towefois, élant donné qu’il s'agissalt de dissidence au niveuau
loval, si ¢’étaient des catholigques qui étaient en minorité et exprimaient leur
dissentiment, il s’ensuivait que le conseil minoritaire de cette localité érait catholi-
que. Quelqucs conseils de chaque Lype ont survécu dux vicissitudes du temps; en
1977, par exemple, 1] existait un eonseil minoritaire protestant 3 Baie-Comeau et un
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conseil minoritaire catholigue & Portage-du-Fort'™. La loi de 1846 n"appliquait pas
le principe de la dissidence & Québec et a Montréal: pour chacune de ces villes elle
prévoyait un conseil scolaire catholigue et un conseil scolaire protestant. Nulle part
on ne faisann allusion i la langue d’enseignement.

Vu par les bureaucrates de nolre épogue, cct ¢difice administrati{ peut
impressionner par son importance. Mais pour obtenir des résultats, il (allait plutot
de I’hahileté et de I"initiative au niveau local. Les remarques radicales et insultantes
d’Arthur Buller dans le rapport de Lord Durbam sur |'état de 'instruction étaient
basées sur une enquéte des plus superficielles. Par exemple, ce rapport athirme de
fagon calégorique:

11 me reste & ajouter que, si lcs adultes venus du Vicux
Pays sont généralement plus ou moins instruils, les
Anglais sont dans une situation a peine meilleure gue
les Francgais en ce qui a trait aux moyens d’éducation
pour leurs enfants, et en fait ils n’en possédent presque
pas, excepté dans les villes'™.

Certe affirmation ne tient guére, car il existait un certain nombre d’acadé-
mies, organisées en partie comme celles de la Nouvelle-Angleterre, tellc la
Charleston Academy sittuéc a Hatley et dont le directeur des études, Zadock
Thompson, licencié &s lettres, avail publié en 1835 A Geography and History of
Lower Canada. Vingt ans plus tard, grace a des initiatives locales, le nombre des
académies ¢tatt passé a quatorze dans les Cantons de I'Est seulement et on y
dénombrait environ mille éléves.

Au sein de la communauté catholique de langue anglaise, les initiatives
locales devaient tenir compte d'une nouvelle vague d’immigrants. Pendant les
années |B40, I'immigration en provenance dc I'Irlande augmcnta rapidement et de
nombreux catholiques anglophones, souvent sans ressources, malades, a demi
morts de faim et qui avaient tout juste survécu la fraversée de 1'Atlantique,
débarquérent au Québec. Il va sans dire qu'il fallait les aider a assurer les simples
nécessit€s de la vie et quc |'instruction ne pouvait figurer en téte de leurs priorités.
Les progrés se faisaient parfois lentement, mais le travail des fréres des Ecolcs
chrétiennes, venus au Québec en 1837 et qui avaient pour but de dispenser
I'instruction aux pauvres, foumnit un noyau autour duquel 'enseigncment desting
aux catholiques anglophones put se développer.

A I'époque de la Confédération, le systéme scolaire du Québec, fondé sur la
toi de 1846 mais laissant beaucoup de champ a 'initiative et 4 I’esprit d’entreprise
au niveau local, permettait une diversité de réponses aux questions dc fond et
accordait I’égalité, m¢me en matiere de financement, a ceux qui divcrgeaient de la
majorité. Ce principe est inscrit dans le document qui a scrvi de constitution au
Canada depuis plus de cent ans. L’article 93 de I'Acte de 1’Amérique du Nord
britannique débute comme suit:
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Dans chaque province, la législature pourra exclusive-
ment décréter des lois relatives 4 I’éducation, sujettes et
conformes aux dispositions suivantes: [ . ..] Rien dans
ces lois ne devra préjudicier 2 aucun droit ou privilege
conféré, lors de 1'union, par la loi 2 aucune classe
particuli¢re de personnes dans la province, relative-

ment aux écoles séparées (denominational). . .

Comme au moment de I'Union il existait dans la province des Ecoles
protestantes et des écoles catholiques, aussi longtemps que 1’ Acte de I’Amérique
du Nord britannique demeurait en vigueur, aucune Joi de I’ Assembléc nationale du
Québec ne pouvait porter préjudice aux droits des protestants et des catholiques a
ees écoles. Il faut bien comprendre que les garanties en matiére d’enseignement
étaient d’ordre religieux et non d’ordre linguistigue.

Pour ce gui est de I’évolution de 1'autonité centrale en matiére d’instruction
publique, I’expérience du Québee differe de celle de toutes les autres provinces,
Dans les années 1840, le Bas-Canada el le Haut-Canada possédaient ehaeun leur
propre surintendant de I'instruction publique, mais le elimat général €tait tel que
Jean-Baptiste Meilleur, surintendani pour le Bas-Canada, ne put jamais mettre sur
pied un bureau eomparable a la puissanle administration eréée par Egerton Ryer-
son, surintendant pour le Haut-Canada, dans la région située a I'ouest de la riviere
des Outaouais, ol le développement se faisait 2 un rythme rapide. De facon
semblable, méme si iminédiatement aprés la Contédération le Québec créa un
ministére de I'Instruetion publique, il est signifieatif que eelui-ci n’ait duré que huit
ans et qu apres 1875 I’autorité eentrale en mati¢re d’enseignement fut l¢ Conseil de
I'Instruetion publique, organisme dont les membres €laient nommés et qui, préten-
dait-on, ferait sortir ’enseignement du ehamp de la politique. 1l est également
significatif que la loi de 1875, élaborée dans les années qui ont immédiatemcnt
suivt le premier concile du Vatican, accordail d’office a tous les €véques catholi-
ques un si¢ge au Conseil de I'Instruction publique. Cette loi rendait de plus le
Comité eatholique et le Comité protestant du Conseil respectivement responsables
de toutes les questions reliées a I’enseignement catholique et a I'enseignement
protestant. Le Québee allait dorénavant posséder deux systemes seolaires. L'inca-
pacité du Conseil de I'Instruction publique a se réunir en entier aprés 1908 illustre a
quel point ces deux sysiémes €taient séparés.

Au Québec, on entend habituellement parler du «systéme frangais» et du
«systéme anglais», mais il faut bien se rendre compte que ces expressions désignent
des entités qui n'existent pas. On ne peul pas dire non plus que «systeme anglais»
soit synonyme de «systeme protestant». Pendant les quatre-vingt-dix années qui
séparent I’abolition du ministere de I'Instruction publique (1875) de la création du
ministére de |'Education (1964}, les différents syslémes seolaires québécois se sont
développés sans connaitre de ehangement majeur dans leurs structures. En 1966-
1967, la disiribution des éleéves selon la langue et selon la religion était la

suivante®:
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Dans les écoles

Dans les écoles

publiques privées
Catholigues francaphanes 1227 217 97 796
Pratestants trancaophanes 5039 939
Catholigues anglophones 101 107 9 130
Protestants anglophones 123 611 10 476

Il est frappant de eonstater que le nombre des eatholiques anglophenes
égalail presque eelui des protestants anglophones. On remarque aussi que les
catholiques anglophones n’¢laient pa regroupés exelusive ment 2 Montréal et qu’en
résultat, dans le reste de la province, «francophone» n"était pas non plus synonyme
de «catholique». Les terres arables de la vallée de 1'Outacuais, par exemple,
comptent une nombreuse population catholique anglophone. D'autre part, 1a majo-
nté¢ des villes qui se sont industrialisées ont attiré une population d’expression
anglaise, comprenant a {a fois une eommunauté protestante et une eommunauté
catholigue, chacune étant suffisamment dynamique pour avoir ses propres écoles.
Val-d’Or est un exemple de ville mimeére et Shawinigan et Trois-Rivieres des
exemples de villes papetiéres qui furent des pdles d’attraction pour les anglo-
phones.

Etant donné que dans le domaine de Iinstruetion publique les anglophones
s'étaient regroupés en deux communautés distinctes, dispensant chacune un ensei-
gnement basé sur une théorie différente, on ne peut relever de théme commun 2
I'histoire de ees deux groupes entre 1875 et 1964. D'une part, les protestants
anglophones eurent a régler deux problémes principaux, soit la question du regrou-
pement et la fagon de répondre aux besoins de ceux qui n’étaient ni protestants ni
catholiques. Dautre part, les catholiques anglophones se posait I'étemelle ques-
tion de savoir comment survivre dans un systéme ou les eatholiques francophones
étaient douze fois plus nombreux.

En 1902, Sir John Adams, professeur de pédagogie a la Universily of
London, éwdia le systtme scolaire protestant de la province. Dans le cus de
Montréal, il n’eut que des compliments a faire. La, on était suffisamment riche
pour s'offrir de bons bétiments et bien payer les professeurs. En dehors de
Montréal. il y avait trois types d’éeoles: ’académie, 1’école modele et 1'éeole de
district. Beaucoup d’académies se révélaient excellenles et possédaient un person-
nel compétent travaillant dans des locaux décents. Tres souvent, les écoles mo-
delcs, qui selon le reglement du Comité protestant devaient enseigner 'algébre, la
géométrie, le frangais et le latin en plus des matiéres de base, ne méritaient pas leur
nom. On les retrouvuit habituellement duns des communautés peu dynamiques ou
trop pauvres pour faire fonchionner adéquatement une académie. A propos des
écoles de district, qui étaient des écoles de village ordinaires dispensant le cours
primaire de quatre ans, Adams écrivit:
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Généralement parlant, elles sont trés mauvaises. Elles
se divisent en trois parties: 1’école proprement dite, le
hangar a bois et les eabinets extérieurs. L'école est
presque toujours construite en bois, généralement en
planches a clin, et souvent recouverte d'une peinture
rouge foncé. On trouve méme parfois de simples ca-
banes en bois rond. Le nombre des fenétres varie de
trois & huit [...] D’ordinaire, en entrant du c6té du
ehemin on se retrouve directement dans la salle de
classe, faisant face & I'institutrice qui est assise a son
pupitre sur une plate-forme légérement surélevée.
Entre la porte et I'institutrice se trouve le poéle. Des
deux cotés de la pigce, les pupitres sont disposés de
sorte que les enfants se font face [. . .] Le plancher est
habituellement fait de planches larges, pleines de clous
et de noeuds. Dans la plupart des cas, le batiment offre
une bonne protection contre les intempéries, mais | ai
v plusieurs écoles ol la pluie pénetre par le toit et ol
les courants dair se font sentir dans toute la piece | . . . |
Le hangar & bois est habituellement assez eonvenable,
car ici les besoins de la cause s’avérent intéressants
pour le cominissaire a I’esprit pratique [sic]. Les cabi-
nets laissent beaucoup a désirer, tant sur le plan de
I’'hygiéne que sur le plan du confort.

Comme 60% des écoles de district recevaient au plus quinze éléves,
qu’elles étaient généralement prises en charge par un professeur non qualifié et
pouvaient n'étre ouvertes que quelques mois par année, Adams recommanda leur
regroupement,”

On mit son conseil en pratique pour la premiérc fois a Kingsey en 1905, A
mesure que les années passaient et que les moyens de transport des enfants
s’améloraient, le mouvement gagnait du terrain et la taille des écoles ruralcs et des
régions qu’elles desservaient augmentait. Lc processus de «régionalisation», qui
marqua la Révolution tranquille et se situe donc & 'extérieur de notre propos, doit
étre vu comme la continuation de cetle tendance dans une époque de technologic
plus avancée. En 1905, dans le cas de Kingsey, il ¥ eut un important débat sur les
conséquences pour une communauté de perdre son école locale et de s’iniégrer a
une ¢cole éloignée mais plus grande; de la méme facan, on discuta de la question
dans tout le Canada rural. Néanmoins, les Québécois de langue anglaise doivent
faire face & une ditficulté supplémentaire. Comme 1ls constituent une minorité, leur
petit nombre dans une localité particulicre peut signifier que leurs enfants ont
parcourir chaque jour de grandes distances.

La question de savoir quelles mesures prendre dans le cas de ccux qui
n"éaient mi catholiques ni protestants se posa aprés la Confédération et, en général
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elle dut étre résolue par la communauté protestante, C’est I'immigration qui donna
au Québec son premier groupe de non-catholiques et non-protesiants, les Juifs.
Inévitablement, un groupe d’immigrants arrivant au Canada & la fin du dix-
neuviéme siécle et ne connaissant ni I’anglais ni le frangais ne pouvait que choisir
d’apprendre |'anglais, parce que c’était la langue du commerce. Les Juifs prefé-
raient aussi 'école protestante i I'école catholique car dans la premiére les prati-
ques religieuses exigeaient moins de temps et passaient davantage inapergues. Tant
que le nombre des Juifs demeura faible, i fut relativement faeile de faire des
arrangements selon Jes circonstances, mais une communauté qui regoit des étran-
gers tend 2 se sentir menacée lorsqu’elle voit leur nombre augmenter. L’admission
des Juifs a une école protestante diminuerait-¢lle le caractére protestant de |'école?

Cette question se retrouve au coeur d'un débai qui se poursuivit a Montréal
pendant trente ans et se tlermina en 1930 par la création dans cette ville d'un conseil
scolaire juif et d'une entente avec les conseitlers scolaires prolestants pour ’ensei-
gnement aux enfants juifs. Par la suite, d’autres groupes nen protestants et non
catholiques immigrerent au Québec et ils eurent tendance 4 s’ adresser au systéme
protestanl pour I'instruction de leurs enfants; ce phénoméne aida a faire naitre
'idée que le sysieéme protestant n’était plus protestant mais séculier.

En mutiere d’enseignement, les droits des catholiques anglophones,
comme ceux de tous les autres citoyens du Québec, sont fondés sur la religion et
non sur la langue. Contrairement aux protestants de langue anglaise, les catholi-
ques anglophones ont €té incapables de dominer les conseils scolaires qui dispen-
sent I’enseignement & leurs enfants. Ne disposant d’aucune garantie constitution-
nelle, ils ont di s'en remettre aux catholiques francophones pour obtenir une
eenaine mesure d’aulonomie et assurer leur survivance, Méme 4 Montréal o,
eomme l4 population anglophone en général, ils sont regroupés, etou, en 1928, ane
loi «établissail un comité administratif semni-autonome» pour les €coles de langue
anglaise a I'intérieur de la Commission des écoles de langue anglaise a 'intérieur
de la Commission des écoles catholiques de Montréal, ils ne peuvent jouir de la
méme indépendance que les protesiants d’expression anglaise. En plus de cette
différence vitale dans les siructures administratives, il faut noter deux autres points
importants a propos des catholiques de langue anglaise du Québec au vingtiéme
siecle. Premiérement, les Irlandais ont graduellement cessé d’en constituer le
groupe prédominant. En effet, des immigrants catholiques d’Italie ou de Pologne,
par exemple, ont choisi les écoles catholiques anglaises. Dans les années 1950, il
était possible de trouver a Montréal une école catholique dont [a langue d’enseigne-
mcnt était I’anglais et ob seize nationalités étaient représeniées, mais ol trés peu
d’enfants possédaient un nom irlandais. En second lieu, la quesiion se posaii de
savoir si le programme d’études des €coles catholiques anglaises devait étre une
simple traduction de ce qui était approuvé pour les écoles catholiques frangaises, ou
s'il devait y avoir un programme distinct'®,

Tout comme ses écoles élémentaires, la population anglophone développa
ses €coles supérieures & partir d’un certain nombre de théories de {'enseignement,



de 14 un manque d'uniformité et différents établissements faisant leur apparition
grace a l'initiative de groupes distincts. Le Layola College était, de toute évidence,
catholique, la University of Bishop’s College, anglicane, etc’estla Y.M.C.A. qui
créa le Sir George Williams College. Quant a I'établissement d’enseignement
supérieur de langue anglaise le mieux eonnu au Québee, MeGill University, ainsi
nommé en I’honneur de James McGill, commergant qui laissa une partie de son
héritage pour la fondation d’un collége, il se développa sous | 'égide de I [nstitution
royale pour l'avancement des seiences et devint rapidement non confessionnel.

Vu de I'extérieur, an eommencement de la Révolution tranquille, le sys-
téme seolaire du Québec semble institutionnaliser les forces centrifuges qui exis-
tent dans la provinee: les protesiants s’tsolent des eatholiques. et les anglophones,
des francophones. De plus, comme le Québec a ét€ moins influencé que beaucoup
d’autres parties du Canada par les théories américaines sur [’organisation scolaire,
son systéme scolaire constitue une exception ¢t se fonde sur un principe différentde
eelui qu’on retrouve dans presque tout le reste du continent.
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Deuxiéme partie

PERCEPTION DE SOI, DE L’AUTRE
ET DU QUEBEC






Il semble évident que les anglophones, pris individuellement, sonl targe-
men( en avance sur leurs institutions en matiere d’adaptation au Québec d’aujour-
d'hui. En d’autres termes, nombre dentre eux rechercbent volontiers des solutions
radicales i leur progressive marginalisation par rapport a la société québécoise:
teux-1a, s'ils ne partent pas, s’adaptent. A ce titre, il est significatif que la revue et
1"analyse la plus compléte des études consucrées aux changements survenus récem-
ment au sein de la communauté anglophone du Quéhec — celle de Michael Siein,
révisée par son auleur pour le présent reeueil — ait ét2 rédigée dans une perspective
«psyehologique» plutdt que «wtructuraliste».

L'adaptation des anglophones se manifeste principalement dans le domaine
de la langue. En effet, eeux-ci utilisent de plus en plus le frangais dans leurs
rappons avee les francophones. Cependant, le systéme traditionel d'éducation dans
les écoles de langue anglaise n'a pas encore réussi a assurer unc bonne acquisition
des compétences linguistiques en francais. Les deux fagons que 'on a trouvées
derniérement pour enseigner le frangais consistenl. pour l'une. a réaliser des
programmes «d immersion» dans les écoles de Jangue anglaise et, pour I’autre, a
placer simplement les enfanis dans des écoles de langue frangaise. La premiére
solution a le désavaniage, étant donné le contexte artificiel de ("environnement
ainsi créé, de maintenir un certain cloisonnement entre anglophones et franco-
phones; 11 seconde solution, quant A elle, risque de porter alleitrte i fa langue
anglaise ¢t & 'héritage culturel des enfants. Cenains parents trouvent un compro-
mis en donnant a leurs enfants un enseignement primaire en frangais et un cnselgne-
ment secondaire en anglais.

Le dilemme qu’engendre le choix du systéme d’éducation est symptomati-
que du probleme global de I'insertion des anglophones dans la sociélé québécoise.
En cffet, si I'acquisition des compétences linguistiques en francais facilite fa vie et
le travail au Québec, elle ne conduit pas néccssairement 4 la panticipation créative
et a |'intégration au milieu. Si la langue seconde ne sen pas de véhicule pour {a
transmission de certaines valeurs, il est douteux gu’une véritable intégration,
impliquant le panage des aspirations de la majorité, puissc avoir lieu. C’est ainxi
que nombre d'anglophones ayant participé a des programmes «d’immersion»
linguistique et parlant couramment les deux langues se sentent encore a |'écart des
mouvements de la vie québécoise, incapables de défwuir leur place et leur role au
sein de cette s0ciélé el méme réticents a s'appeler «Quebecers» ou «Québécois».
Leur attitude semble strictement ulilitaire, dépourvue dc véritable sympathie et
d’un réef engagemcent a I’égard de la culture de la majorité. En fait, pour que tous
puissent en arriver a parler de «1’autre groupe» autrement qu’en termes d’«eux» et
de «novs», il faudra sans doute que des mesures autrement plus énergiques soient
adoptées.

Ce sont sans doule ces circonstances gui ont conduit cenains anglophones,
comme I'explique McLeod Amopouloes, & choisir de «franchir la fronti¢re» — par
le biais de la langue d’cnseignement, du mariage, du choix du lieu de résidence et
du milien de travail. Pour ceux-la. I'intégration est en général totale et ¢'est sans
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aucun doute dans leurs rangs que se trouvent les 50 000 a 60 000 anglophones qui
ont voté pour le Parti québécois lors des deux demigres élections provinciales. Il
n’en demeure pas moins, toutefois, qu’il s’agit, & bien des égards, d’un groupe
assez marginal, D'abord, un grand nombre parmi eux ne sont pas originaires du
Québec, mais de I'Ontario, des Etats-Unis e1 de Grande-Bretagne, ou sont des
descendants d’immigrants d’autres souches. Les Anglo-Québécois de naissance,
pour leur part, semblent beaucoup plus réticents face a de telles prises de position,
du fait sans doute de ["influence de leur passé et d’un certain ordre des choses qui
faisait d’eux, sans éguivoque, des eitoyens majoritaires. En second lieu, ceux qui
passent ainsi la frontiere deviennent en quelque sorte invisibles, en ce sens qu’ils se
fondent dans la majorité francophone et ne peuvent plus agis en tant que représen-
tants d’un groupe anglophone. Que cela soit dii 4 la nature méme des individus —
dont certains sont des immigrants récents, des marginaux, des solitaires — ou aux
struetures qui les encadrent, demeure difficile & déterminer. 1 est certain qu'un
premier groupe de «marginaux», soit les catholiques anglais, & joué un role
considérable d’intermédiaire culturel. Peu importe les raisons de cette différence,
les implieations en sont évidentes. L’adaptation individuelle, méme si elle est
fréquente. n’a pas abouti spontanément & une redéfinition du statut ou de [allé-
geance des anglophones, et il n’est pas certain que cela se produise dans 1’ avenir.
On pourrait peot-&tre, tout au plus, envisager une érosion progressive de la vieille
soeiété anglaise du Québec au fur et 3 mesure que le nombre de ces «transfuges»
augmentera, érosion entrainant I’ affaiblissement des institutions anglophones, qui
auront depuis longtemps été abandonnées par les éléments les plus dynamiques, les
plus innovateurs, et les plus influents de la société anglaise du Québee. D’autre
part, il se pourrait — bien que cela semble, il est vrat, peu probable — que, par une
sorte d’alchimie eréatrice, un nouveau sens de I’histoire, mélé au sentiiment de son
statut minoritaire, produise chez 1'anglophonie québécoise une conscignce cultu-
relle régénératriee, qui profiterait aussi 2 toute la société québéeoise.
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MICHAEL STEIN, actuellement professeur de sciences politiques a I’Université
McMaster de Hamilton (Ontario), a enseigné auparavant a 1I'Université Carleton
d’Ottawa ainsi qu'a I’Université McGill. Pendant son séjour 2 McGill, son intérét
pour la politique canadienne et québécaise I'inciterent a éwudier 1I’évolution de la
conscience politique des anglophones du Québec. Par la suite, il devait étre ratiaché
4 la Commission Pépin-Robarts comme consultant en recherche.

Larsqu’on lui &2 demandé en 1982 des mettre a jour son lexle de 1979, le professeur Stein ehoisit de le
laisser tel quel. A son avis, 1a phase de «prise de conscience et d’action» dont il parle dans son artiele
se poursuil encore aujourd’hui. Il lui semble cependant qu’il existe chez les anglophones une
inquiétude grandissaute quant A la place qu'ils occuperont a I'avenir et au role qu’ils auront a jouer an
Québec, de méme qu’une plus grande polarisation cutre le «camp fédéraliste» et coux qui croiemt 4
I'imégration par |'adaplation & vu Guébee nouveau.
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Introduction

Depuis I'élection historique du 15 novembre 1976, la communauté anglo-
phone québécoise est en train de vivre une profonde transformation psychologique.
Ce changement a presque complétement échappé a 1'attention des observateurs
sociaux et politiques, dont le regard s’est fixé sur Jes divisions internes entre
«fédéralistes» el «indépendantistes» au sein de la communauté francophone. Et
pouriant, la réaction de la communauté anglophone peut avoir une signification
tout aussi cruciale et durable pour le dénouement du débat interne au Québec. Les
francophones québécois de toute aliégeance utilisent régulierement les Anglo-
Québécois comme point de référence lorsqu’ils essaient d'évaluer les progres
réalisés dans leur lutte pour une plus grande égalité sociale et économique au
Québec et au Canada. Les francophones du Québec ¢t les anglophones des autres
parties du Canada en font fréquemment leur premiere cible & cause de leurs
supposés suffisance et sentiment de supériorit¢, de leur tendance a vivre a I'écanide
leurs voisins francophones, 2 la fois physiquement et mentalement, et de leur
réussite économique, souvent atteinte aux dépens des francophones. Dans les
discussions sur I’avenir du Canada. on les considére souvent comme des quantités
négligeables ¢t méme facilement remplagables.

Dans les pages qui suivent*, j’al choisi de traiter particulierement de deux
questions:

1) Quelle a été dans le passé la perception d’eux-mémes des Québécois
anglophones, ou non francophones (c¢’est-a-dire les anglophones et les immigrants
non trancophones)!’? dans le contexte politique provincial, et comment cette per-
ception s'est-elle modifiée? Quel impact I'élection d'un gouvernement péquiste le
15 novembre 1976 a-t-elle eu sur cette perception?

2) Quel role politique utile pourraient-1ls jouer sur la scéne provinciale au
cours des prochaines années??

On peut dire que dans sa propre perceplion de son role au Québec, la
communauté anglophone est passée par au moins deux phases distinctes au cours
des trois derniéres décennies (depuis la fin de la deuxi€¢me guerre mondiale):
d’abord, une phase de confiance en soi et de conscience d’appartenance a un
«groupe majoritaire», puis une phase de dissonance d'tmage de groupe 2 la fois
majoritaire et minoritaire ¢t d attitude défensive. Depuis I’accession au pouvoir du
Parti québécois en novernbre 1976 et, spécialement, depuis I’adoption de la

* Le présent exposé sl une version revie et augmentée de Uanticle de Michael B. Sicin. «Le role des
Québécois non francophones dans le debat actuel entre le Québec et le Canada., paru dans Eiudes
inicmationales, 8, 3(juin 1977):292-306. Je liens a remercier Stanley Ebrlich qui m’a awdé dans Ja
recherche pour a mise a jour de ['article, ams: que Balbinder Dodd pour ) aide qu'il m'a apponide
dans la rédaetion ariginale. Mes remerciemenis voni aussi a William Coleman, de I'universi€
McMaster, pour ses préeicux eommenltaires sur un brouslun aniérieur.
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controversée Loi 101 sur la langue en aott 1977, la communauté anglophone est
entrée dans une troisiéme phase, que j'ai déja appel¢c phase de prise de conscience
et d’action positive d’un groupe minoritaire!®.

La phase de conscience confiante d'appartenance a la «majorité»

La premi¢re phase, celle de la conscience confiante d’appartenance a la
«majorité», s’éait manifestée bien avant I’avénement de la Révolution tranquille
des années 1960. En effet, on peut dire qu’elle remonte jusqu’a la période qui suivit
1763, date de la Conquéte, époque ol les marchands et les fonctionnaires britanni-
ques établirent le contrdle politique et économique sur les «habitants» qui élajent
demeurés au pays. L'apogée de ce sentiment «majoritaire» a certes é(€ atieint au
cours de la période allant de 1830 a 1865. La population d’origine britannique était
ators, en fait, numériquement majoritaire dans la Cité de Montréal®’, la rébellion
menée par Papineau avail ét€ matée et les marchands anglais s’étaient alliés au
clerg€ francais pour faire en sorte que I'Union des deux Canadas fonctionne sans
ses aspects assimilateurs réprouvés.

La premi¢re période d’urbanisation rapide se produisit au moment dc la
Confédération. Des le premier recensement dc 1871, on a pu constater quc Mon-
tréal avait de nouveau une majorité de 60% de francophones. Drans I’ensemble de la
province, le taux élevé de natalité chez les Canadiens frangais leur avait assuré
’avantage numérique: ils formaient en effet environ 80% de la population. Ces
rapports de 80% a 20% entre Canadiens frangais ¢t Canadiens anglais dans la
province est de 60% a 40% a Montréal méme, allaicnt demeurer virtuellement
inchangés pendant presque un siecle, jusque bien aprés le début de la Révolution
tranquille des années 1960

La conscience confiante d’appartenance 3 «une majorité» des anglophones
guébécois était marquée d'un sentiment de supériorité, tant au plan éducatif que
culturel, renforcé par des revenus moyens plus élevés et par une situation de
commande dans |'économie du Québec. On constate également une identification
avec la majorité politique anglophone au niveau national, et avec le gouvernement
fédéral qui en est la manifestation tangible'®. Les anglophones du Québec tendaient
2 considérer que c’était le gouvernement fédéral, plutdt que le gouvernement
provincial, qui constituait a la fois I’instrument de leur pouvoir et la source de leur
protection. lls cherchaient de 1’appui et des sympathies auprés des autres anglo-
phones du Canada dés qu'ils sentaient que leurs «droits» étaient attaqués. Enfin, 1)
y avait identification avcc la culture majoritaire du Canada et de I’ Amérique du
Nord, puisque les anglophones du Québec lisaient souvent les mémes joumnaux,
revues et livres, écoutaient les mémes programmes de radio e1 de télévision,
regardaient les mémes films et s'intéressaient aux mémes événements sportifs et
récréatifs que les aulres anglophones du continent!”’,
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Ces attitudes de base se traduisaient par des manifestations institutionnetles
et des eomportements spécifiques. On songe, par exemple, a la création d’institu-
tions communautaires anglophones entitrement séparées, isolées de leurs voisins
francophones, une presse parlée et écrite qui, sur le plan des reportages locaux, se
concentrait presque exclusivement sur les ¢vénements survenus dans la collectivité
anglophone'®. Les media négligeaient a peu prés complétement Ic milieu franco-
phone, ce qui avait pour conséquence que les anglophones du Québcc avaient peu
de chanccs d'étre conscients des changement qui avaient lieu au sein de la commu-
nauté francophonc™. En outre, il y avait relativement peu d'anglophones qui
¢taient fonctionnellement bilingues el une proportion encore plus infime érait
capable de parler et d'écrire couramment Ic frangais. Ces lacunes tendaient a
renforcer I’isolationnisme anglophone?. Dans la sphére politico-adminisirative,
les anglophones du Québec comptaient surtout sur la pression discrete de I'€lite 2
Pendroit des dirigeants administratifs et gouvernementaux du Québec pour obtenir
des faveurs politiques. Cette pression s exergait principalcment par dcs contacts
directs ou téléphoniques entre, d’une part, les dirigeants des collectivités et des
entreprises anglophones et, d’autre part, les ministres et les hauts fonctionnaires
francophancs, souvent par I'inlermédiaire de quelques députés pivots d’expression
anglaise''”, Les anglophones, eux-mémes comptajent fort peu de représentants apx
échelons supérieurs dc la fonction publique québécoise. Aprés la mort de Duples-
sis, presque tout le soutien politique anglophone s’cst poré sur les libéraux
provinciaux.

Au cours de la Révolution tranquille, qui suivit Ic régne de Duplessis on put
constater une adaptation rapide et méme une adhésion enthousiaste 2 la plupart des
principales réformes dans Ics domaines de ’économie, de I'éducation et de la
langue, y compris le bilinguisme au niveau fédéral — dans ce dernier cas, il
s’agissait probablement d’une concession tardive des anglophones devant une
menace réelle contre leur statut!' .

Des immigrants non francophones avaient commenceé a arriver en grand
nombre an Québec avant la premiére guerrc mondiale. Les premiers, qui compre-
naient dcs Juifs, des Allemands, des Polonais, des Ukrainiens et des Russcs,
envoyaient pour la plupan, leurs enfants aux €coles anglo-protestantes ou angio-
catholiques (dans ccrtains cas, parce qu'il n’y avail pas d'autre alternati ve possible})
et s’intégraient le plus aisément a la communauté anglophone du Québec. Ceux qui
arrivérent plus tard, en forts contingents, comme Ics Italiens, eurent tcndance a
conserver plus longtemps leur langue maternelle d’origine et a préserver une
autonomie plus grandc par rapport a la communauté anglophone. Les [taliens,
comme, dans une certaine mesure, les Irlandais avant eux, avaient dcs liens
culturels et sociaux plus étroits avec les francophones, ce qui se traduisait par un
plus grand nombre de mariages mixtes avcc des membres de la majorité franco-
phone. Toutefois, ces immigrants aspiraient également a gravir Ics échelons socio-
économiques: aussi, apres la deuxieéme gucrre mondiale, ils eurent plus tendance a
envoyer leurs enfants dans des écoles catholiques d'expression anglaise surtout'"*.
l.eurs attitudes et comportements en vinrent a se distinguer de moins en moins de
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ceux des anglophones, qui avaient la mainmise sur I'économie., et avec lesquels ils
tendaient généralement 3 s identifier tant au plan économigue que politique''",

La phase de dissonance de ’image de groupe majoritaire-minoritaire et
de défense

Les prermiéres failles dans la psychologie majoritaire confiante des anglo-
phones et des imunigrants non francophones du Québec apparurent a la suite de
changements importanis qui se déroulaient au Québec pendant la Révolulion
tranquille. Parmi ces changements, citons premiérement les tentalives de prise de
contrdle par le gouvernement provincial sur les opérations jusque 12 autonomes des
mnstitutions locales et des services sociaux angio-québécois. Au fur et 3 mesure des
efforts gouvemementaux pour réorganiser ¢t normaliser les structures éducatives
(Lois 62, 28, 71), pour réglementer les institutions charitables et professionnelles
(Loi 63) et pour regrouper les municipalités et créer des structures régionales et
métropolitaines, les anglophones découvraient qu'ils ne constiluaient plus une
communauté autogérée . Ils étaient, au contraire, de plus en plus soumis 4 la volonté
de la majorit€ franeophone dirigeante qui avait adopté une attitude intervention-
niste; deuxiemement, il y eu la croissance et la force montante du mouvement
indépendantiste au Québec qui aboutit a 'unification de tous les pelits groupes sous
la banniere du Parti québécois, a la direction de René Lévesque des 1968, puis a
I"oblention de 23% du vote populaire au cours de ’éleetion provinciale de 1970 et,
apreés la menace temporaire contre |’ ordre 1égo-constitutionnel au cours de la cnise
du FLQ d’octobre 1970, i |"établissement du Parti québécois au rang d’opposition
officielle avec 30% des suffrages aux élections provinciales de 1973, Ces événe-
ments amenérent de nombreux anglophones au Québec a envisager la possibilité
que, advenant |'indépendanee du Québec, ils ne pourraient plus dépendre du
gouvermement fédéral ou des autres Canadiens anglopbones pour la protection de
leurs droits.

Mais ce qui a le plus contribu€ a transformer !'attitude des anglophones du
Québec, ce futl'adoption de la Loi 22 en juillet 19747, Le «Bill 22», ou la Loi sur
la langue officielle, faisait du frangais la seule langue officielle de la province et,
aux yeux de la plupart des anglophones, reléguait |'anglais au statut de langue
minoritaire ou de deuxiéme classe. En soi, c’était un coup psychologique trés dur
pour les anglophones, qui avaient toujours considéré 1’utilisation officielle de leur
langue comme un «droit acquis», principe partiellement inscrit dans la Constitution
canadienne par le biais de I'article 133 de I’Acte de I'A.N.B. (lequel accordait
clairement 2 1’anglais un statut officiel dans les domaines de la législature ct des
tribunaux au Québec). La deuxiéme réaclion majeure eut lieu au sein du Québec
anglophone lorsque |"on s’efforga de limiter le choix des parents au chapitre de la
langue d'enseignement de leurs enfants, disposition qui visail spécialement les
immigrants non francophones. La liberté de choix de la langue d’enseignement
avait pourtant été garantie a tous les Québécois par la Loi 63, votée en 1969 par
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I'Union nationale en dépit des protestations des nationalistes {rancophones. La
troisieme objection fondamentale fut soulevée par guelgues anglophones contre
I'obligation imposée aux entreprises d’une certaine laille installées au Québec
d'inclure suffisamment de frangais dans leurs activités quotidiennes pour mériter
un cerlificat de «francisation» du gouvernement, faute de quoi les entreprises
risquaient des mesures punitives comme la perte de contrats du gouvernement, des
amendes, etc. Enfin, de nombreux opposants a la Loi 22 soutenaient que, d’un
point de vue constitutionnel, ou de celui des droits de I"homme, celle-ci violait les
garanties fondamentales de la langue anglaise et des droits des minorités en matiere
d’éducation aceordées par les articles 133 et 93 de I'Acte de 'A.N.B., allait a
I’encontre du principe du bilinguisme inscrit dans la loi fédérale de 1969 sur Ics
langues officielles et accordait un pouvaoir discrétionnaire excessif aux fonction-
naires québécois pour I’interprétation et la mise en oeuvre des mesures générales de
la loi.

Il ne s’agit pas de traiter ici de la validité ou de la non-validité de ces
objections — hien que, en dehors des normes relatives aux tests de langue pour les
immigrants non francophones, la Loi, & mon avis, éait assez modérée el constituait
plutot une fagon efficace de protéger la langue franguise el la culture québéeoise,
dont la survie 3 longue éechéance était réellement menacée. Ce qu’il faut
comprendre, ¢’est que l'ensemble de ees mesnres €lait pergu par une majorité
substantielle, tant d’anglophones que d’immigrants non francophones, comme la
premiére attaque direcle des autorités québéeoises conire leur statut. et méme
comme une menace A leur survie. De nombreux anglophones réagirent avec
beaucoup d’émotion, et méme d’amertume, et certains manifestérent méme une
crainte presque paranoiaque. Il y eut des réunions orageuses de protestations contre
la Loi, au cours desquelles le Premier ministre, le mimistre de 'Education et les
ministres anglopbones du cabinet Bourassa furent sévérement critiqués®, Prati-
quement tous les mémoires présentés par les anglophones au Comité sur 1’éduca-
tion de I’Assemblée nationale critiquaient de fagon virulente et extrémement
émotive I’ensemble de la Loi {ajoutons que les mémoires &taient généralement mal
préparés, peu documentés, mal défendus et n'offraient aucune suggestion
constructive). Tous les efforts pour s’opposer & la Loi, y compris la révolte des
«sans grade» menée par les libéraux Springate et Ciaccia, la contestation de la
constitntionalité de la loi devanf les tribunaux et une campagne radiophonique
menée par John Robertson et George Springate a la station CFCF pour recueillir des
signatures sur une pétition contre ta Loi, furent vains. Des efforts subséquents pour
empécher la mise en oeuvre au niveau des conseils scolaires des tests de langue qui
avaient été congus pour intégrer les enfants d’immigrants au secteur frangais, onteu
plus de succés mais n'ont pu néanmains convaincre les libéraux de Bourassa
d'éliminer tout simplcment les tests""”.

Mais le choc ultime a la psychologie de «groupe majoritaire» des anglo-
phones fut I"élection du Parti québécois le 15 novembre 1976. La décision du
premier ministte Bourassa de déclencher une élection apres trois ans de mandat
seulemcnt prit la plupart des anglophones (tout eomme Jes francophones) par
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surprise. Dans les premiers jours de la campagne, les anglophones semblaient
disposés a voter massivement contre les libéraux et en faveur de I’Union nationale,
rajeunie et renouvelée grice a son nouveau chef, Rodrigue Biron. On retrouve aussi
guelques défenseurs épars des deux «nouveaux» tiers partis: soil, I’Alliance démo-
cratique, tournée vers les problémes municipaux, et le Parti national populaire de
Jérome Choquette. Cette désaffection, due en partie 2 ’opposition a 2 Loi 22, avait
également pour cause la désinvolture, la corruption présumée et I'incurie de la
gestion économique du gouvernement Bourassa (sans oublier la fagon absolument
inepte dont il avait pris en charge la «folie» des Jeux olympiques du maire
Drapeau). Une enquéte menée par deux professeurs de I’Université McGill, Mau-
rice Pinard et Richard Hamilton, environ 4 mi-chemin au cours de la campagne,
établissait qu'environ 80% des anglophones du Québec et 65% des Néo-Québécois
étaient insatisfaits des libéraux de Bourassa (2 comparer avec un taux d'insatisfac-
tion de 65% chez les francophones du Québec). Bien qu’une trés forte proportion
de tous les électevrs {environ 40%) Ctaient encore indécis & ce stade quant au parti
qu’ils préféraient, 49% des anglophones disposés a indiquer leur choix avaient
I'intention de voter pour 1’Union nationale et 31% seulement choisissaient les
libéraux; 1% indiquaient une préférence pour le Parti québécois, landis que 9%
jetaient leur dévolu sur les tiers parms. Encore plus frappant, on assistait 2 la
premiérc division marquante entre anglophones et Néo-Québécois non franco-
phones au chapitre des attitudes et du comportement politique. Parmi les Néo-
Québécois non francophones disposés a indiquer leur intention dc vote, 28%
favorisaient I’Union nationale, 28% tendaient vers les libéraux et la plus grande
partie, 31%, optaient & ce stade pour le Parti québécois.

Dans 1a périodc intermédiaire {du 5 au 15 novembre), la machine libérale
exerga de fortes pressions pour récupérer I'appui de ces groupes en alléguant que lc
vote pour n’impore quel parti autre que Ics libéraux €lait un vote pour le «sépara-
tisme». Cet appel avait porté fruit en 1970 et en 1973, permctiant aux libéraux
d’accaparer plus de 90% du vote non francophone de Ja province. Le 15 novembre,
il apparut que la tactique avait réussi une fois de plus. Les anglophoncs de I’ ouest de
I’'lle votérent massivement pour I’équipe Bourassa, déléguant 10 des 11 candidats
libéraux i I’ Assemblée nationale (Peinte-Claire, le onziéme comté €lit ur candidat
unioniste). Les trois comtés du centre-ville, qui comptaient de fortes proportions
d’immigrants non francophones, envoyercnt également des candidats libéraux a
I’Assemblée nationale. Presque partout ailleurs dans la province, le vent avait
tourné violemment en faveur du Parti québécois, qui obtint 41% du vote populaire
ct 71 sieges. La collcctivité anglophonc semblait complélement isolée el, pour la
premitre fois dans 1'histoire du Québec, elle était non seulement déphasée, mais
également impotente politiquement.

La victoire étonnante du Parti québécois provequa chez de nombreux
Québécois anglophones une sorte de paralysie, marquée d'incrédulité, d’étonne-
ment ¢t d’angoisse. A Montréal, les affaires furent pour un moment suspendues
pendant que les anglophones, qui dominaient les secteurs industriel et commercial,
étudsaient [a situation. On rapporta & la une que d'importants comptes d’épargnes
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avaient guitté le Québec et que les contenus de plusieurs coffres de sécurité des
banques se retrouvaient dans les banques des régions adjacentes au Québec. On ne
cessait de se poser des guestions sur le nouveau gouvernement du Parti guébécois
sous I’égide de René Lévesque, surI’avenir de la province et du pays et, surtout, sur
sa propre place i I'iniérieur ou a I'exténieur du Québect™,

L’angoisse s'intensifia lorsqu’en avril 1977 le Parti québécois présenta sa
propre Charte de la langue francaise en remplacement de la Loi sur la langue
officielle des libéraux. La Loi 101 (¢’est sous ce nom que la Charte finit par étre
connue) fut en fait présentée en trois étapes: premierement, un livre blanc, déposé
le 1°" avnl et débattu avec vigueur pendant presqu’un mois: deuxiemement, le
Projet de loi no 1, la Charte de la langue francaise, déposé Je 28 avril, soumis a
I’examen individuel et public et & des critiques intensives pendant sa bréve exis-
tence et retiré le 9 juillet pour des raisons de tactique politique, et troisiémement, le
Projet de loi no 101, version légérement révisée du Projet de loi no 1, déposé le 13
juillet et dont on ne discuta que trés peu avant son adoption le 20 aoft.

La Loi 101, tout comme la Loi 22 qui I’avait préeédée, affirmait que le
frangais était 1a langue officietle du Québec, mais elle allait beaucoup plus loin dans
I'application de ce principe. Entre autres dispositions importantes (y compns
certaines qui ne faisaient que répéter la Loi 22). elle reconnaissait le droit fonda-
mental de toute personne a ce que I’ Administration, les organismes para-publics et
les entreprises communiquent avec elle en frangais; elle déclarait que le frangais
était 1a langue officielle de la 1égislation et de la justice (mais elle prévoyait des
versions anglaises non officielles des projets de loi, des lois et réglements et des
jugements et autorisait 'usage de 1’anglais sous certaines conditions dans les
procédures judiciaires); elle faisait du francais la langue de 1" Administration, y
compris de ses ministéres et organismes, et prévoyait que, dans ses communica-
Lions écrites avec les autres gouvernements et avec les persennes morales établies
au Québec, 1I’Administration utiliserait le frangais; elle obligeait les entreprises
d’utilité publique et les ordres professionnels a fournir des services en frangais et a
utiliser cette langue dans leurs documents publics; elle obligeait lcs employeurs a
rédiger tous leurs contrats et tous les documents écrits destinés a leurs employés en
frangais et leur défendait de congédier un employé pour la seule raison qu'il ne
connaissait pas suffisamment une langue donnée autre que le frangais; elle défen-
dait I'usage d’une langue autre que le frangais pour I'affichage public, la publicité
commerciale, les raisons sociales, 1’étiquetage de la plupart des produits, les
contrats, catalogues, bons de commande, etc. (sous réserve de certaines excep-
tions), et, disposition la plus controversée de toutes, elle rendait obligatoire
’enseignement en frangais dans les classes matemelles et les écoles primaires et
secondaires pour tous les enfants, sauf ceux qui entraient dans 1’une des catégories
suivantes: ceux qui recevaient déja 1’enseignement en anglais au Québec lors de
I'entrée en vigueur de la Loi, ceux dont les fréres et soeurs ainés recevaient
I’enseignement en anglais  cette époque, ceux qui habitaient déja au Québec a la
date d’entrée en vigueur de la Loi et doni les parents avajent regu leur enseignement
en anglais hors du Québec, et enfin ceux qui avaient déménagé au Québec aprés
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I'entrée en vigueur de la Loi mais dont |'un des parents avait regu son enseignement
enanglais au Québec. Ces dispositions devaient étre mises en vigueur par un Office
de la langue frangaise €largi, des comités de francisation constitués dans toutes les
entreprises employant plus de 100 personnes et une commission générale de
surveillance pour la langue frangaise.

Comme I’on pouvait s’y attendre, la communauté anglephone eut une
réaction trés négative qui, au début, fut irés véhémente. Le livre blanc fut sévére-
ment condamné dans de nombreux milieux comme étant un document répressif,
extrémement discriminatoire, et méme culturellement génocide. Un groupe, qui
s’était donné pour nom Preparatory Committee for an 11* Province, fit paraitre
dans le Montreal Star une annonce pleine page intitulée «Enough Mr. Lévesque» et
menagait d’établir une onziéme province, eelle du Québec-Ouest"'®'. Méme des
anglophones modérés exprimerent leur préoccupation. Par exemple, 115 éduca-
teurs, hommes d’affaires et gens de profession parmi les plus éminents signérent
une déclaration, adressée 3 M. Lévesque, qui fut aussi publiée sous forme d’an-
nonce pleine page dans le Montreal Star sous le titre «Québec is our homen. Les
auteurs de la déclaration demandaient aux Québécois de soutenir leur opposition a
certains aspects de la nouvelle politique linguistiquet®,

Cependant, contrairement a ce qui s’était produit pour la Loi 22, la protesta-
tion perdit vite son intensité. Entre le dépot du projet de loi et le début des audiences
publiques, il y eut pen de réel affrontement entre le gouvernement et la minorité
anglophone. Lorsque les audiences débuterent le 7 juin, de nombreux mémoires
officiels furent déposés, et, par la suite, des groupes anglophones en déposerent
plusieurs autres gui critiquaient s€vérement différents aspects de la |égislation
proposée. Quoi qu’il en soit, avant qu’une véritable obstruction pit étre organisée
par les partis d’opposition, le gouvernement retira le projet de loi et le représenta,
légeérement révisé, sous le titre Projet de loi no 101, Le gouvernement avait donc
réussi a couper ’herbe sous les pieds de ses adversaires, qu’ils fussent de I’ Assem-
blée nationale ou du grand public?V.

Plusieurs raisons avtres que les manocuvres législatives habiles du gouver-
nement du Panli québécois expliquent I'échec de la communauté anglophone a
ofganiser avec succes une protestation contre la Loj 101. En premier lieu, la
communauté anglophone n'avait en pratique aucune influence sur les péquistes. Il
n'y avait pas de député péquiste pour représenter ses intéréts a I'Assemblée
nationale, ni d’anglophones éminents dans le parti au pouvoir a I’extérieur du
Parlement. Le Panti québécois disposait d’'une majorité écrasante qui ne reposait sur
aucun appui anglophone. Il n’y avait par conséquent aucun espoir réel d’amener le
gouvernement & modifier ou a retirer sa législation. En seeond lien, I'attitude de la
population du Québec face av projet de loi €tait presque complétement polarisée
selon les divisions ethniques et linguistiques. La plupart des francophones, a
I’exception de ceux qui apparienaient au monde des affaires, étaient largement
sympathiques a I’abjectif de renforcer la langue el la culture frangaises; on retrou-
vait trés peu d'appui réel aux positions anglophones, méme parmi les francophones
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qui avaient fait campagne conure le Parti québécois'??. Troisiémement, Ja cam-

pagne menée dans lcs media et les différents milieux pour appuyer le projet de loi
avait été brillamment orchestrée par le gouvernement (et spéeialcment par le
parrain du projet, le docteur Camille Laurin, ministre des Affaires culturelles).
Cetle campagne €vitait, dans les réumons publiques, |’affronicment entre le gou-
vememcnt, les chets de partis et les groupes d'opposition de |la communauté
anglophone minoritaire qui faisaient le plus de bruit. Au sein de la population
francophone, elle cultivait les élémcnts dont les positions sur la question linguisti-
que n’étaient pas cncore cristallisdes, tels les cols bleus des grands eentres urbains,
les fermiers. ou les artisans et commergants des petites villes. Elle s’efforgait
également d’apaiser les opposants plus modéeds en les assurant de 1a bonne foi du
gouvernement sur }a question de leur liberté économique, de leur prospérité et de
leur survivance linguistique et culturelle™.

[l en résuita qu’au moment de 'adoption du projet de loi sur la langue,
I'oppusition anglophone avait pour ainsi dire disparu. Les conseils scolaires anglo-
protestants et anglo-catholigues firent bien quelques menaces de ne pas appliquer
les dispositions de la lot en matiére d’enseignement pendant ]'année scolaire a
venir. Un groupe d’avocats promit d'entamer des poursuites a 1'encontre de la loi.
Différents arganismes prirent un certain nombre d’initiatives individuelles desti-
nées a pramouvoir une plus grande solidarité parmi les groupes ethniques minori-
taires habituctlement divisés. Mais le sentiment le plus répandu parmi les anglo-
phones était le découragement. Toute fa combativité qui pouvait subsister €tait
réorientée contre le prajet de loi sur la consultation populaire qui venait tout juste
{20 aodt 1977) d'étre déposé i I’ Assemblée nationale™®,

Le comporiement ef les attitudes que nous venons de décrire reflétaient une
dissonance croissante entre la furte perception de soi a titre de «groupe majoritaire»
que les Anglo-Québécois avaient conservée en raison de leur passé, et la
conscienee grandissante de la réalité de leur statut de «groupe minoritaire» et de
leur impuissance politique’™. Cette dissonance s'est manifestée de plusieurs fa-
gons. Audébul, il y avail ce contenu émotif excessif, particulierement évident dans
les pratestations contre la Loi 22, mais qui se reflélait aussi parfois dans des
manifeslations paranoiaques contre le Parti québécois™™. Par la suite, tout ceci fut
remplacé par des sentiments d’impuissance et de désespoir. Il devint tout a fait
apparent que la comnmmunauté anglophone avait besoin de résoudre eerte dissonance
psychologique en redéfinissant sa perception d'elle-méme et en se créant un
nouveau role au Québec, a moins de décider carrément de se retirer de la province
(possibilité qui ne s offre pas a la plupart des membres de ta minorité anglophone
pour des raisons purement éconemiques).



La phase de prise de conscience et d’action positive d’un groupe minori-
taire

La troisieme phase de la prise de conscience des Anglo-Québécois
commenga peu aprés ['élection du gouvemement péquisie et s’intensifia aprés
I’adoption de la Loi 101. On peut 1'intituler «la prise de conscience et 'action
positive de groupe minoritaire». Elle impliquait I’acceptation par la communauté
anglophone de son intériorité numérique et, conséquemment, de sa sujétion aux
contraintes subies par toules les minorités politiques qui opérent dans le cadre des
régles du jeu politique démocratique'*”. Cela ne signifie pas la soumission passive
a une majorité dominante, le retrait de la vie politique, économigque, sociale el
culturelle de la province ou |’abandon des droits individuels ou collectifs du citoyen
en régime démocratique, mais bien plutdt la modification de certaines attitudes, de
certains types de comportement, afin de les rendre plus adaptables a la nouvelle
configuration du rapport des forces dans une province gouvernée par une €lite plus
nationaliste et plus orientée vers 1'indépendance.

La premiére étape de celte nouvelle phase exigeait des anglophones un
examen a froid de ce qu'était devenu leur pouvoir politique. On avait dit avant le
mois de novembre 1976 qu’ils étaient suffisamment nombreux et occupaient des
positions suffisamment scratégiques pour empécher une victoire du Parti québécois
5'ils agissaient en bloc. L’examen des résultats de 1’élection de 1976 dément ces
assertions. Les anglophones avaient en fait la possibilité de bloquer la victoire
péquiste dans 25 eomiés tout au plus, soit environ 23 pour cent des comtés de la
province. De plus, les sondages d'opinion publique menés & mi-chemin au cours de
la campagne éleciorale montraient que 1'opposition des anglophones au «pé-
quisme» et a I'indépendance, qui avait €t€ a peu prés unanime lors des élecrions de
1970, s*érait en partie résorbée. Dans certains comtés i forte concentration de
Néo-Québécois non francophones, particulicrement ceux qui comprenaient un
mélange italo-frangais dans le nord-est de Montréal, on retrouvait un soutien
considérable pour le Parti québécois, sinon pour I’indépendance'-*’. Méme si tous
les anglophones s'étaient unis derrigre un parti fédéraliste unique, comme lc Paru
libéral ou 1’Union nationale, ils n’auraient pas disposé d’'un avantage rumérique
suffisant pour faire contrepoids au revirement du vote populaire constaté le 15
novembre dans les comtés francophones et «mixtes». IIs ne pouvaient non plus
empécher le passage massif des siéges d'un camp a I'autre, passage découlant
surtout des particularités du systéme électoral pluraliste.

La seconde étape dans le processus de réévaluation appelail une tentative de
définir et de mettre en action un nouveau rdle politique plus positif pour les
anglophones du Québec. 11 était d’abord nécessaire de construire des ponts entre les
différents groupes ethniques composant la communauté linguistique minoritaire et
d’éiablir un ensemble plus unifié de structures communauiaires, puis de faire
fonctionner ces nouvelles structures en harmonie politique avec les structures
correspondantes de Ja communauté francophone majoritaire.
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En fait, 'effort de renouvellement s’exerga d’abord dans |’aréne politique
par la création de fronts, de mouvements et de groupes de pression politiques
communs. Le premier groupe d'importance a voir le jour fut le Mouvement
Québee-Canada, assoeiation de gens de la masse dont la earte de membre coltait
deux dollars et qui regroupail des fédéralistes des deux eommunauiés linguistiques.
1] prit naissanee dans la région de Hull-Ottawa. peu aprés |'éleetion du 15 no-
vembre, 4 I"initiative du député libéral Michel Gration. et 5" étendit rapidement au
reste du Québec, y compris la plupart des régions anglophones. Son objeetif étaii de
faire valoir les avantages pour le Québec de demeurer dans le Canada et d aider a
unir les partis et groupes fédéralistes en vue de la tutte rétérendaire. En seplembre
1977, lorsque eommenga le débat sur la eonsultation populaire. 11 comprait déja
100 000 membres‘®,

Aux premiers stades de la réorganisation politique de 1’aprés-1976. eette
association assuma un réle de chef de file parmi les autres groupes promoteurs de
I'unité canadienne, et les anglophones y étaient fortement représentés a la diree-
tion. Par la suite, le Mouvement Québec-Canada se trouva mélé a une dispule avee
ees autres groupes et les partis politiques pour avoir accepté une subvention du
gouvernement fédéral, dispute qui fut toutefois réglée rapidement®”. A 1’automne
1978, le Mouvement Québee-Canada s’était solidement rangé avec les autres
groupes et partis fédéralistes sous la banniére du Comité Pro-Canada. Dans la
période qui suivit immédiatement le 15 novembre, il remplit une fonction majeure,
celle de lien entre les anglophones du Québec et leurs homologues franeophones
fédéralistes.

Le Comité d’action positive {(CAP), créé en janvier 1977 par un avocat de
Montréal, Alex Paterson, et un professeur de philosophie de I’ Université McGill,
Storrs MeCall, se révéla plus pres des préoccupations du Québec anglophone. Son
objeetif explicite était d’aider 4 unir les anglophones du Québec et i les faire
participer plus activement au processus politique de la province. Cet organisme
joua un réle actif dans la formulation d’une réponse anglophone modérée et
construetive a la Loi 101; plus tard, il fournit ’apport le plus important 4 la critique
fédéraliste sur la législation référendaire. Tout eeei mena i la formation d'un
comité pré-référendaire ehargé de préparer la voie a une action fédéraliste unifiée
pendant la campagne référendaire. Le Comité d’aetion positive fut d’abord congu
comme un regroupement des élites montréalaises des milieux de 1’éducation, des
professions libérales et des affaires, mais il se eonstruisit graduellement une base
populaire et comptait environ 25 000 membres au début de 19787V

Un certain nombre d’autres organismes ayant pour but de stimuler les
groupes fédéralistes du Québec, anglophones et autres, virent le jour tels le Conseil
pour 'unité canadienne, Participation Québec, Rallye Canada et Decision Canada.
IIs furent presque tous absorb¢és dans |'organisme plus vaste créé a la suite de
I’'adoption en 1977 de la Lo1 92, loi du Parti québécois sur la consultation populaire .
L’organisme en question, qui fut initialement nommé Comité pré-référendaire, fut,
plus tard, renommé Comité Pro-Canada.
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La véritable union des groupes {avorables a I'unité et des partis politigues
téderalistes se produisit en décembre 1977 lors d'une réunion organisée a Québec
par le Conseil pour 'unité canadienne. Pas moins de sept groupes pour 1'unité el
sept partis fédéralistes fédéraux et provinciaux fusionnérent en un seul organisme;
lors d’une rencontre ultérienre, un comité exécutif de 28 membres fut créé, présidé
par Claude Castonguay, actuaire et ancien ministre du cabinet Bourassa, une
personnalité guébécoise considérée comme relativement non partisane, En plus des
chets des partis politiques, on retrouvait au sein de la direction des représentants du
Comité Québee-Canada et du Comité d’aetion positive, dont plusieurs anglo-
phones. Cing sous-ecomités furent mis sur pied pour eoordonner les aetivités des
groupes et assumer la responsabilité du finaneement et de 'organisation de la
eampagne référendaire, et eela jusqu'au niveau des bureaux de serutin**?'.

Toutefois, cette apparente unité d’orgamsation et d'objectif parmi les
anglophones et les francophones fut de courte durée. En avril 1978, un différent
s’€leva entre le comité exécutif du Comité pré-référendaire et |'un de ses principaux
membres, le Mouvemeni Québec-Canada. principal responsable de ’organisation
de la campagne proprement dite. Le Mouvement avait demandé et obtenu du
gouvernement fédéral une subvention de 265 000 $ pour laider a financer ses
aenivilés d'organisation et d'information. Lorsque des porte-parole du Parti libéral
du Québec et de I'Union nationale demandérent au Mouvement de refuser la
subvention, ses membres s’opposérent i celte ingérenee, votérent unanimement de
conserver |'argent el menaceérent de se retirer du eomité national. On régla rapide-
ment la guestion par un eompromis, mais le Mouvement Québec-Canada fut foreé
d’abandonner son ancien rdle de prineipal organisateur et eoordonnateur de la
eampagne référendaire fédérale’*". Bien que non prédominant, I’élément anglo-
phone €tait disproportionnellement plus important au sein du Mouvement que dans
I"organisme pius large qui englobait divers groupes fédéralistes. La dispute eut
done pour eftet de réduire I"influence globale du groupe minoritaire anglophone
dans le eamp politique fédéraliste.

Un événement plus important touehant la participation politique anglo-
phone se produisit simultanément en avril 1978 avee I'éleetion de Claude Ryan,
aneien rédaeteur en chef du journal Le Devoir, a la téte du Parti libéral du Québee.
L éleetion de M. Ryan eut pour effet immédial de remonter le moral des Libéraux.
Le nouveau chef fit elairement savoir qu’il entendait jouer un réle prépondérant a la
direction du camp fédéraliste provineial. Lorsque Claude Castonguay, alléguant
une surcharge de travail, quitta la présidence du Comité pré-référendaire en soit
1978, M. Ryan réussit a placer un de ses conseillers les plus proches, I"avocut
montréalais Michel Robert, au poste de président du comité nouvellement rebaptisé
Comité Pro-Canada. Le rble du comité allait étre réduit a celui de point de
eonvergence de I'information pour les différents groupes et partis favorables &
['unité. De leur c6té, les partis politiques assumeraient 2 nouveau, au nivean des
distriets, la plus grande part de la responsabilité concernant le référendum et
allaient mener la bataille référendaire proprement dite™’.



Cette initiative de M. Ryan et des Libéraux du Québec se heurta immédsate-
menl & la résistanee des autres partis {édéralistes du Québec, iels I'Union nationale
et le Parti créditiste, qui voyaient leurs rangs graduellement décimés par la renais-
sance libérale. En février 1979, apres plusieurs mois de querelles internes, M.
Robert proposa Ju dissalution du Comité Pro-Canada. On décida en fin de compte
d'en conserver ly structure, mais son efficacité globale fut en pratique réduite 4
néant'™ . Ainsi fut également éliminé tout rdle significatif indépendant pour les
angiophones du Québec duns la lutte référendaire, car leur représentation aux
échelons supérieurs du Parti libcral du Québec. la ol se prenaient les décisions.
continuait a éure trés faible.

Aprés 1976, fut créée une autre tribune destinée 4 tavoriser la participation
politique et Yintégration culturelle de la communauté anglophone: le Consetl
guébécois des minorités. 11 s agissait d'un organisme tédératif composé d’environ
100 personnaliiés influentes non francophones venant d’cnviron 80 organismes
communauaires minoritaires de la province. Le Conseil fut en grande partie créé
de I'initiative des chefs du Comité d'action positive et de Participation Québec'*.
Sa premiére réunion eut lieu en mai 1978 el vn y établit comme objectif une plus
grande compréhension entre |a communauté majoritaire el les communautés mino-
ritaires, la promotion du bilinguisme et la rechcrche des intéréts communy des
minosités'"”". Parmi les principaux groupes représentés au Conseil, on retrouvait le
Conciglio ltaliano Educativo, ta Confedcration of Indians of Qucbec, la Provincial
Associalion of Catholic Teachers et la Federation of Anglo-Protestant Parents of
Qucbec. Tot apres sa création, il apparut que des divisions commengaient a se
manifester sur la stratégie a adopler -— opposition ou collaboration — par rapport
au parti au pouvoir et a ses adhérents”.

Les cfforts dans le domaine de la participation politigue et de I'intégration
culturelle des anglophones ne se sont pas, jusqu’a maintengni*, révélés rrés
fructueux, Entre-temps la vitalité de la communauté anglophone continue d’étre
graduellcment minée par un exode croissanl de ses éléments les plus jeunes et les
plus dynamiques'™ . I! subsiste, par conséquent, un besoin urgent de redéfinir et de
réorienter les stratégies et les modes de comportement anglophones dans le do-
maine culture! et, surtout, dans le domaine politigne. A cet ¢égard, I’expérience
acquise depuis 1976 peut s’avérer instructive.

En premier lieu, le processus de reconstruction et de réorentatinn de la
communauté anglophone visant 4 maximiser son potentiel politique a €té entrepris
d’une maniére structurellement incorrecte. soil par une tentative de construire une
cohésion communautaire et des alliances politiques a partir du haut plutdt gn’a
partir de la base, Le Comité Québec-Canada, le Comité d action positive et le
Comité Pro-Canada étaient tous des tentatives de créer des structures politiques a
partir d’éléments extérienrs & la communauté anglophone, ou a partir de petits
gronpes d'élite, er d"éendre ensuite ces structures au niveau populaire, Cetle fagon

* Le lecteur se rappellers que le présent article a éé écrit en 1976,
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de procéder comporte le défaut de trop reposer sur l'initiative et a persé vérance de
quelques activistes de groupes minorilaires, accaparés par un aspect unique du
probléme, et dont 'engagement peut élre éphémérc el sujet aux vieissitudes du
leadership, des événements ou des personnalités. Il serait plus sage de construire
sur la base des structures existant déja dans les différents groupes communautaires,
tels les associations ethniques, les groupes culturels, les associations religieuses ou
organismes voués a l'enseignement. Le Conseil québécois des minorités semble
constituer un pas en ce sens, pourvu qu’il vienne 3 bout de sa fragmentation du
départ et élabore des structures plus cohérentes et des posilions communautaires
unifices.

En second licu, en mati¢re de politique, la communauté anglophone s’est
trop appuyée ces derniers temps sur I’ orientation fournie par les élites francophones
au sein des principaux partis politiques, mouvements ou groupes de pression, et pas
assez sur sa propre capacité d exercer un leadership fondé sur I’appui populaire.
Avant les années 1970, il existait un¢ tendance as’en remelttre aux dons d’entremct-
teurs des principaux acteurs de 1'élite anglophone qui exergaient, dans les cou-
lisses, une influence considérable sur les élites politiques francophones, C’était 1a
le jeu politique qui prédominait pendant la phase de «confiance en soi et de
conscience d’appartenance A un groupc majoritaire». Ces dernieres années. avec le
déclin de I"influence de ces «entremetteurs d’élite» sur les chefs politiques franco-
phones (de plus en plus sars d’eux ct indépendants), un grand vide est apparu au
niveau du leadership chez les anglophones. La fragmentation par groupes ethni-
ques qui continue d’exister au sein de 1a communauté linguistiquc minoritaire a
creusé davantage ce vide™. Il n'est pas surprenant, par conséquent, que la
communauté ait placé sa confiance dans ceux des chefs francophoncs, et leurs
conseillers, qu’elle considérait comme les plus sympathiques aux demandes des
groupes minoritaires. Ainsi, Robert Bourassa et les conseillers anglophones de son
entouragc étaient vus comme les protecleurs des intéréts anglophones; lorsqu’il
apparut que ccs intéréts étatent trahis, comme ce fut le cas avec la Loi 22, les
illusions tombérent rapidement. La fragmentation dans I’appui politique qui s’en-
suivit affaiblit "impact de la communauté anglophonc sur la vie sociale ct politique
du Québec. Le danger existe qu’une telle situation se reproduise si les anglophones
décidaient d'appuyer 2 fond, et exclusivement, Claude Ryan et qu’é son tour il les
décoive™*.

Une approche beaucoup plus senséc consisterait adévelopper un leadership
politique indigéne plus fort, capable de maximiser I"apport de la communauté
minoritaire au processus politique. I est cependant trés difficile de construire un tel
cadre de leadership pendant une période de déclin démographique et d’instabilité.
I1 faudrait tout d*abord que I'hémorragie subie par la communauté anglophone, et
plus spécialement par I'élément de cette population que forment les jeunes di-
plomés des niveaux collégial et universitaire, puisse étre au moins ralentie, sinon
arrétée. On pourrait alors créer un réseau inlercommunaulaire d’élites ethniques,

* Note des responsables du volumne: C'est précisément ce qui semble avoir £té le cas,
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religieuses et éducatives qui s'appuieraient sur les membres de leurs secteurs
respectifs, et seraient assistées d’un second groupe de leaders qui. eux. s'occupe-
raient surtout de 1'organisation politique. Il devrait étre possible de mettre sur pied
une telle organisation au sein des partis politiques les plus importants, au niveau des
districts et des bureaux de scrutin. Le besoin se fait sentir d’une sorte de «prosély-
tisme» de quartier, comme cela se pratique dans de nombreuses grandes villes des
Etats-Unis et dans d’autres régions du Canada.

Les anglophones peuvent jouer un role imporiant dans la période post-
référendaire. Par exemple, ils peuvent metire a 1’épreuve la sineérité du gouverne-
ment du Québec qui invitait les non-francophones a jouer un réle plus actif dans le
«nouveau» Québee en s'intégrant davantage dans le réseau social, économique et
politique global de la province. Une premiére élape en ce sens consisterait a donner
suite aux effons déja entrepris au sein du Conseil des minorités par des groupes
ouverts a la coopération. Cela implique le renversement des barriéres institution-
nelles entre anglophones et franeophones, un contact plus soutenu avec les media
trancophones, des activiiéés culturelles et artistiques intégrées. I'acceptation et la
poursuite du proeessus de bilinguisation et de franeisation, déja plus ou moins
amorcé. La communauté anglophone pourrait aussi servir de pont entre le Québec
et le reste du Canada anglais en se faisant auprés des autres Canadiens les inter-
pretes sympathiques de 1'évolution et des demandes des francophones.



NOTES

(1) Tout au long de eet article, les termes «Québécais anglophone» et «Québécois nou [rancophone:
serout ulilisés indifTéremmenl, sauf lorsqu'on voudea faire uue netle distiuciion eulre ceux qui
sonl essentiellement de langue anglaise (soil les Auglo-Saxons, les Juils, les Allemands et
d’autres groupes d'immigranes arrivés ords t1) el ceux qui ulilisent encore largement leur langue
d’origine (lels les immigranes ilaliens, grees ¢t portugais arrivés plus récemment). Dans ces eas,
«ynglophones» fait référence au premier groupe ¢l «Néo-Québécois non rancophones» (appelés
parfuis «allophones») au second. Ces termes. venus du frangais, sont des additions récentes au
vocabulaire anglais du Québee. IIs ne sont pax définis de fagon rés précise, et les deux principales
communauiés linguistiques ne les utilisent pas wujours de la méme maniére. Celle défiuitiou trés
large du tenne «anglophone», qui recouvre de nombreux groupes ethniques, semble justifiable
dans uve perspective psychosociale (par oppositon i structurelle), c'est-a-dire uve perspective
qui s’intéresse aux attitudes et aux perceptions pluldt qu'aux institutions.

(2) Vu I'absence de doeuments de recherche sur la conminuvauté anglophone du Québec, le présent
article repose dans une large mesure sur des impressions personnelles bien plus que sur des
données seientifigues.

(3) L'auteur a initialement appliqué ees eonecpts & la communauté anglophone du Québee dans
I"article de Miehael B. Siein, «Le Bill 22 ct la population non francophone au Québec. . .», el plus
cn dérail dans Michael B. Stein, «Le rdle de Québébois non francophones . . . »

14} Voir Richard J. Joy, Languages in Conflici, p. 104,

(5) thid. . p. 86 (tableau 41), p. 105 (tahlean 54). Vair égalemant Norbert Lacoste, Les caractéristi-
gues dv la population du grand Montréul et «Les traits vouveaux de la popupulation du «Grand
Montréal». Bicn enlendu, malgré cet équilibre global, des changements importants se sonl
produils dans la composition interne des deux groupes linguistiques pendant cetle période, y
compris la diminution globale de l'élémenl anglo-saxon dans la population anglophone et
I'angmertation proportionnelle des groupes d’immigrants non francophones. La persistance dans
les attitudcs ne peut done éire altribuée (uuiquement ou principalement) & un facteur de stabililé
dans les caraciénstiques démographiques de la population.

61 Vair, par exemple, R.E. Simeouet D. Elkins, «Regional Political Cultures in Cavada», lableau 1,
p. 406, 2, p. 407, 3-6, p. 410 ¢l p. 414.

(7) Cette observation estL appuyée dans The Impact of French-English Differences on the Governmen-
tal Structures of Metropofitan Montreal, d’Andrew Sancton. Gary Caldwell étahblit un point
similaire dans Englisi-speaking Quebec in the Light of its Reaction 1o Bill 22, pp. 17-18. Mes
remerciernents vont & ees deux auteurs qui m'ont permis de consulter ces travauX non publiés.

(8) Les francophones du Québec possédaient de méme leurs propres inslilutions.

(9) Cette observation est le fruit d’nupressions personnclles et mériterail d’éere documentée d'une
fagon plus systématigue. Parmi Jes ¢tudes qut fraitent d " aspects reliés au reporiage. dans les media
{rangophones et anglophoncs, des relations biculwrelles pour le Canada dans son ensembhile, voir A
Content Analysis of Thirty Canadiun Newspapers, 1% janvier au 31 mars 1965, de lean Bruce et
Canadian Newspaper Coverage of the F.L.Q. Crisis. . ., d"Arthur Siegel, ainsi que |'article de
M. Siegel dans le préseut recueil.
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(1) Joy montre qu’en 1961, dans les faubourgs les plus & 'ouest et dans les secteurs centre-ouesl de
Moniréal, respectivement 59% et 51% de la population parlaienl uniquement I'anglais. Les
popularions respectives de ees régions dlaient de 85 000 et de 307 000. VoirJoy.op cit., p. 104
wableau 53); voir égalemcnlt |'anticie de Richard Arés, «Les langucs parlées chez les groupes
cthniques de Montréal». Le Deveir, 16-18 juillet 1974,

t11) Celte observalion est fondée sur des rappors et des données généralement bien connus des
anglophones du Québec. Pour une perspective semblable, voir Caldwell, English-Speaking
Quebec in the Light of iis Reaction jo Bilf 22 p. 12.

(12) Cerle nuance m'a été suggérée par Kenneth McReberls dans une communicatian personnelle.

(13) Voir, de Jeremy Boissevain, Les ftaliens de Montréal, I'odaptotion dans une société pluraliste,
Otlawa, Information Canada, 1971, ehapitre 1V.

(14) Parexemple, dans la crise scolaire de Sain-Léonard (1967-1969), la communaulé ialienne s'est
tournée vers I'association de parents dirigée par un anglo-catholique, Robert Beale, et les media
anglophones du Québec pour trouver un sounlien et une direction. Voir, de John Parisella,
Pressure Group Politics: A Cose Study of the Sainr-Leonard School Crisis, mémoire de maitrise.
Umversité MeGill, 1972,

(15} Pour un examen détailié des auitudes el du comporiemeni des anglophanes face au Bill 22, vair
I"étude de cas du présent autenr dans Choix el dans Québec's Language Policies. . ., pp. 243-
261, dir. Ioha R. Mallea. Vair également English-Speoking Quebec inthe Light of tts Reqction ro
Bilt 22, de Gary Caldwell.

{16) Voir I'aniele de M. Tetley dans le présent recucil.

(17) Méme si le monde des affaires dominé par les anglophones était initialement assez hostile au
projet de loi 22, il s*apaisa considérablement i la snite des smendcinents apportés & 1"étape de la
premidre lecture. Les réglements qui suivirent tenaient cnmpie, dans une large mesure, des
représenlalions du monde des affaires el furenr aussi, par conséquent, bien aceueillis.

(18) fhid. Voir aosst, de Stanley M. Cohen, «Jewish Coneerns in Quebevs, The Canadian Zionist
(janvier-février 1577), pp. 10-12, 15.

(19) The Montreal Star, 30 avril 1977, p. A-13.

(20) The Montreal Star, 30 avnl 1977 p. A-9.

21} The Gazente, 9 juillet 1977, p. 1.

{22 Cette premitre impression d'une attitude favorable des franecphones envers laLoi 101 fur érayée
par la plupart des sondages ultérieurs qui indiquent que plus de 50% de la eommunauté
franeophone québéeaisc appuyait la loi sur la langoe.

(23) Voir, par exemple. The Monireal Star, 3 mai 1977, «Laurin Tries again to Allay English Fears».

{24) Voir, par exemple, The Gazenre, 13 aoit 1977, p. 7, «As Batule of Bill 101 Subsides, PQ Turns
its Guns on Referendum Laws.

(25) Sur la théone de la dissonance eognitive, voir, de Leon Festunger, A Theory of Cognitive
Dissunance., (Stanford, Stanford U. Press. 1962), ehapitre 1.

29



(26) Sil’on veut un exemple d'un tel componement. i suffit de penser 4 la menace que fit Charles
Bronfman (président de Distiller's Seagram e propriétaire des Expos de Montréal), sait de retirer
les Expos et Seagram de Montréal si le Parti québécois gagnait les Elections. I fit marche arrigre
el présenta ses excuses le jour suivant. Voir le Monrreal Star, 1S novembre 1976, p. A-3. Voir
aussi. de Peter C. Newman_ Bronfman Dynasry {Toronio, McClelland & Stewart, 1978):275-
276.

(27) Festinger parle d’une dissonance qui se réduit par «1"addition de nouveaux éléments cognitifs».
Voir Festinger, op. cil., pp. 21-24. L'aceeptation par un groupe de son slail de groupe
mineritaire représenterait un tel élément cognitif.

(28) D'aprés une analyse de I’aprés-élection de 1976 par Maurice Pinard et Richard Hamilton,
communiquée persennellement 3 1'auteur par le professeur Pinard.

(29) The Gazette, 14 septembre 1977,

(30) The Gazette, 10 et 28 avril 1978, Voir aussi note 33,

(31) Enirevue avec Siorrs McCall, coprésident du Comité d’action positive, 26 féveier 1979.
(32) The Gazetre, 16 janvier 1978,

(33) The Gazetie, 10 et 28 avril et 8 mai 1978,

(34) The Gazette, 4 septembre 1978, p. 3.

(35) The Globe and Mail, 27 février 1979, amcle de William Johnson,

(36) Le Devair, 13 mars 1978, p. 7.

(37) The Gazene, 20 mai 1978, article de Gretta Chambers, «Can angles accept minority status?s.

(38) Entrevue avec Michael Yarosky, directeur général du Jewish Community Research [astituie, le
26 février 1979

(39) Le Devoir 25 mars 1978, 6 mars 1979. Voir aussi, de Andrew Phillips. «English Cellege Crowd
Will Quit Québec: Swudyw, The (Fozette, 22 mars 1978,

{(40) Sur ce point, voir, de G. Caldwell, English-Speaking Quehec in the Lighr of its Reaction to Bill
22,p. 18,
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Chaque année, lors de mon exposé d'introduction au cours «Le Québec et le
Canada», dispensé dans le cade du programme d'éludes canadiennes-frangaises de
I'Université McGill, les étudiants me demandaient immanquablement une défini-
tion des termes «Canadiens anglais» , «Canadien frangais», »Québécois» | «tranco-
phone», «anglophone», ete. Je dois avouer que malgré de nombreux efforts pour
différeneier et éelaireir les diverses earaetéristiques de ces appellatifs. ni les
étudianis, ni le professeur lui-méme ne trouvaient de réponse vraiment satisfai-
sante, surtoul parce que, semblait-il, le sens de ees désignations variait énorme-
ment selon la persenne qui les employait et selon les motifs de celle personne.

Evidemment, il est facile de consulter les documents officiels comme les
Jois sur la eitoyennel€ et les dietionnaires de recensement pour définir des notions
eomme «Canadien», «Canadian», «langue maternelle» franguise ou anglaise et
«origine ethnique». Malgré les sérieux désaceords qui continuent de diviser univer-
sitaires et chercheurs sur le sens et I'emploi exacts de ces expressions, on peut
quand méme discerner certaines caractéristiques généralement reconnues et relati-
vement précises sur lesquelles baser des définitions (par exemple, on peut considé-
rer comme élant de langue maternelle anglaise le citoyen qui, a laquestion: «Quetle
est la premiére langue que vous avez apprise et que vous comprenez encore”»,
répond «I’anglais»).

Toutefois les définitions théoriques de ee genre servent presque exclusive-
ment aux travaux de recherche et s’avérent donc peu utiles pour qui veut décrire et
analyser la signification sociologique de I’emploi des termes en question dans le
quotidien de la majorité des gens, y compris des chercheurs. 1l suffit de jeter un
coup d’ceil sur n’importe quel texte (a I’exception, nous le répétons, de certains
énoncés théoriques sur des sujets précis, démographiques, paniculiérement) ou de
préter une oreille attentive a n’impone quelle forme de communication verbale (y
compris les discussions en elasse} pour constater la grande diversité des sens
(quelquefois incompatibles) que I’on donne & des termes comme «Canadien»,
«Canadien anglais» et «anglophone».

En classe, celte diversité semnait une certaine confusion, que je ne pouvais
dissiper en me contentant d’expliquer que la signification des appellatifs varie
grandement, dans une société en constante évolution, selon le loeuteur et les
eirconstances de I’énoncé (a qui, devant qui le locuteur parle-t-il?). Perplexes, mes
étudiants demandaient sans rclache: «Mais, que voulez-vous dire quand, ici en
classe, vous nous parlez de Canadiens frangais, des anglophones, etc.?» Je répon-
dais invariablement que cela dépendail du contextc, jusqu’a ce que je décide, un
beau jour de 1977, d’inverser des rdles et de demander aux ¢tudiants ce qu’eux
entendaient par ces mots. C’est ainsi qu’a commencé |'expérience dont je vais
maintenant rendre compte.

Je dis d’abord aux étudiants que cenains grands points de référence

communs devraient étre établis afin que tous ceux qui participeraient & ['expérience
sachent ee dont il était question. Nous avons donc convenu que tous adopteraient
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les définitions de «langue materelle» et d’«origine ethnique» utilisées pour les
recensements au Canada, et je les ai écrites au tableau,

Finscrivis ensvite au tableau trois listes d’appellatifs frangais et anglais
suggérés par les étudiants; c’étaient, selon eux, les appellatifs que les personnes de
langue maternellc ou d’origine frangaise, anglaise ou autre utilisaient pour désigner
leur propre groupe et les autres.

Il en est ressorti que:

a) la personne d'origine ou de langue maternelle frangaise (que nous
appellerons Franco) peut étre appelée: «Canadien frangais», «French Canadian»,
«Frangais». «French», «Québécois», «Quebecer», «French Quebecer», «Cana-
dien», «francophone», «Frog», «PFranco-québécois», «Pea Soup» et désignée
encore par différentes autres variantes combinatoires ou orthographiques;

b) la personne d’origine ou de langue maternelle anglaise (Anglo) peut étre
appelée: «Canadien anglais», «English Canadian», «English», «Anglais», «Qué-
bécois», «Quebecer», «English Quebecer, «English Quebecois», «Québécois
anglophone», «Anglophone Quebecer», «Canadian», «anglophone», «Bloke»,
«Anglo québécois», «Anglo», «Téte carrée» et, ici encore, désignée par différentes
autres varianies combinatoires et orthographiques;

c) la personne d’origine ou de langue maternelle autre que frangaise ou
anglaise (Néo) peut étre désignée par toute les expressions mentionnées plus haut et
par un certain nombre d’autres appellatifs comme «Néo-québécois», «New Quebe-
cer», «Néo-Canadien», «New Canadian», «Canadien», «ltalien», «Polish-
Canadian», etc.

Je précisai aux érndiants que ces listes ne constituaient que des suggestions
dont ils pourraient s’inspirer pour répondre a un questionnaire que je leur présente-
rai subséquemment; ils pouvaient donc utiliser tous les autres noms qui leur
sembleraient convenir.

Aprés avoir écrit le questionnaire au tableau et en avoir donné lecture en
frangais et en anglais (pour m’assurer que tous comprenaient bien), je demandai
aux étudiants d’indiquer par écrit:

a) Leur propre identité

Le groupe auquel ils pensaient appartenir d’apreés les définitions du recense-
ment qu’on venait d’établir. {Groupe A, Francos: d’origine ou de langue mater-
nelle frangaise; Groupe B, Anglos: d’onigine ou de langue maternelle anglaise:;
Groupe C, Néos: d’ongine ou de langue matemelle autre que 'anglais et le
frangais).
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b) L’appellatif qu’ils se donnent

Le nom qu’ils considéraient de fagon générale comme |’ appeliatif qui leur
convenait le mieux.

¢) L’appellatif des différents groupes

L'appellatif qu’ils croyaient le plus coyuramment utilisé par les membres
d'un groupe donné pour se désigner eux-mémes ou pour désigner les membres d’un
autre groupe.

Essais d’interprétation

Cet exercice, congu au dépan comme un simple moyen pédagogique pour
bien faire saisir aux &tudiants la complexité du processus d’attribution d’un appella-
tif, s’ avéra beaucoup plus utile que je ne m’y étais altendu. Comme nous le verrons
plus loin, ses résultats constituent une excellente matiere a réflexion pour I'analyse
des rapports entre Angios et Francos au Québec.

Mon analyse repose sur I'hypothése générale suivante: ’élude du vocabu-
laire employé par les membres de groupes donnés pour désigner chacun d’eux peut
étre une source précieuse de connaissance des rapports entre ces groupes. La
présente étude porte en particulier sur deux questions fondamentales. [I¥'abord, les
gens emploient-ils un vocabulaire uniforme pour désigner le groupe avquel ils
appartiennent (auto-désignation) et ceux dont ils ne font pas panie (désignation des
autres)? Deuxiémement, y a-t-il correspondance entre, d’une pant, le vocabulaire
utilisé par les membres d’un groupe pour se désigner eux-mémes ou pour désigner
les membres d’un autre groupe et d’autre part, celui qu’utilisent les membres d’un
troisiéme groupe pour désigner les membres du premier ou du deuxiéme groupe?

La reconnaissance généralisée d'un méme appellatif pour une collectivité
donnée doit étre percue comme un facteur important de sa capacité d’action et de
réaction face aux autres groupes, au méme litre, bien entendu, que la reconnais-
sance générale d’un méme appellatif pour les autres groupes. Ainsi, si I'on analyse
une société en fonction de ses rapports de ciasses, il est nettement insuffisant de
conclure, & panir de certains critéres, comme la propriété des moyens de produc-
tion, & I’existence «objective» de certaines classes. On devra aussi déterminer dans
quelle mesure les gens sont conscients de leur appartenance 4 une classe et de
I’appanenance d’autres personnes a une autre classe. (De nombreux marxistes
affirment en fait que la conscience de classe est partie intégrante de |'appartenance
a une classe.) L uniformité du vocabulaire utilisé pour désigner son propre groupe
et les autres est un trés bon indice de cette conscience de classe.
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Il ne fait aucun doute que toutc €tude de la sociélé el de la politique
québécoises actuelles comporterait de séricuses lacunes si elle négligeait les fac-
teurs ethniques et linguistiques qui interviennent dans la formation et la dynamigue
des rapports sociaux. Je soutiens que la conscience de ces facteurs et, partant, leur
contribution aux actions et réactions collectives qu'ils suscitent, peut se mesurer au
degré d’uniformité des appellatifs utilisés pour désigner Francos et Anglos. ) étu-
dierai donc I'identité propre des étudiants (appelés ci-apreés «sujets»), le nom qu’ils
s’attribuent et celui qu’ils attribuent aux Anglos et Francos, afind'évaleer I’ unifor-
mité des appellatifs a I’intérieur de chaque groupe ¢t le degré de eoncordance d'un
groupe 2 I’autre.

Je soutiens en outre que les éléments des appellatifs n disent long sur la
perception de soi et des autres et, conséquemment, sur la relation entre soi et les
autres. Dans le cas des Anglos et des Francos du Québec, les appellatifs peuvent
comporter un ou deux des élémenis suivants: «Canada» (comme dans «Canadian»
et «Canadien»), «Québec» (comme dans «Quebecer» et «Québécois»), «Franeo»
(comme dans «Canadien frangais», «Frangais», «francophone» ou «Franco-
québécois»), «Anglo» (comme dans «English Canadian», «Anglophone», «En-
glish-speaking Canadian» ou «English Quebecer») et «Néo» (comme dans «Neo-
Canadian» ou «Néo-Québécois»). Les deux premiers €léments indiquent I’ apparte-
nance 2 une entité tervitoriale et politique, les troisiéme et quatrieme 1’ appartenance
3 un groupe ethnique ou linguistique et le demier, la nouveauté relative de
I'appartenance. En plus du degré d'uniformité des appellatifs, je tiendrai également
compte, par conséquent, de la nature de 1’appartenance qu’ils révélent.

le tiens enfin a souligner que les résultats présentés dans les pages qui
suivent sont de nature purement heuristique, ne portant que sur un groupe de sujets
bien précis et plutdt restreint.

Auto-désignation des sujets

Les soixante-douze étudiants qui assistaient au cours le jour de I'expérience
se sont classés comme suit; 40 dans le groupe A (Francos), 14 dans le groupe B
(Anglos) et 14 dans le groupe C (Néos), tandis que 4 ont décidé de ne se classer
dans aucun de c¢es groupes et ont ét€ par conséquent écartés de I'éinde. La
proportion d’étudiants, élevée dans le groupe A et faible dans les groupes B et C,
par rapport aux inscriptions a I’Université McGill, s’explique par le fait que le
cours €tait donné en partie en anglais et en partie en frangais. Ces chiffres montrent
également que notre étude portait sur deux groupes de sujets bien distincts: d'une
part, des jeunes gens d’origine ou de langue maternelle frangaise inscrits dans un
établissement anglophonc, d'autre part, des jeunes gens d’origine et de langue
malemelle anglaise ou autre inscrits & un cours bilingue dispensé¢ dans un éuablisse-
ment anglophone. Il faudra garder ces particularités a I'esprit au moment de
conclure ’analyse.

136



Les appellatifs choisis par les sujets pour se désigner eux-mémes sont
présentés a la figure I, qui indique un consensus (29 sur 40} chez les sujets du
groupe A, mais non chez ceux des groupes B et C_ Ainsi, les membres du groupe A
ont employé dans leur appellatif 30 fois I’élément «Québec», 10 fois 1'élément
«Franco» et 7 fois 1'élément «Canada»; dans le groupe B, on a relevé 4 fois
«Québec», § fois «Anglo» et «Canada» et dans le groupe C, 1 fois «Québecr, 4
fois «Néo», 1 fois «Franco» | fois «Anglo» et 9 fois «Canada». De plus, deux
sujets de chacun des groupes B et C ont opté pour des appellatifs frangais (Canadien
et Québécois), alors quaucun sujet du groupe A n’a choisi d’appellatif anglais.
Enfin, quatre sujets (un du groupe B et trois du groupe C) ne se sont donné aueun
appellanf.

A mon sens, ces données indiquent que les sujets francos utilisent un
vocabulaire plus uniforme que les sujets anglos et néos et sont de ce fait plus
susceptibles d’avoir une commune perception d’eux-mémes.

Elles révelent aussi que les sujets francos ont préféré 1'élément «Québec» a
I'élément «Canada» dans une proportion de 30 contre 7, alors que les sujets anglos
et néos exprimaient la préférence contraire dans des proportions respeclives de 4
contre 8 et de 1 contre 9, ce qui indique que les groupes different non seulement par
le degré d’uniformité de leur vocabulaire, mais aussi par son orientation. A ce titre,
il importe de faire remarquer que les Anglos tendent plus que les Néos a choisir
I’élément «Québecx» dans les appellatifs qu'ils se donnent. [l faut aussi noter que les
sujets anglos sont plus enclins & employer des éléments ethnolinguistiques (8
€1éments sur 20) que ne le sont les sujets francos et néos (respectivement 10 sur47
el 2 sur 16).

Auto-désignation des Francos selon I’identité des sujets

Analysons maintenant les réponses données a la question: «Comment les
membres du groupe A vivant au Québec se désipnent-ils eux-mémes?». La figure
Il préscnte les résultats par groupe de sujets. Un coup d'oeil rapide montre
clairement qu’environ 8 sujets sur 10, quelle que soit leur propre identité, s’accor-
dent pour choisir le terme «Québécois». Cela signifie que non seulement les sujets
francos font preuve d'unc trés grande aniformité dans 1’appellatif qu’ils se donnent,
mais que cettc unitormité est largement reconnue par les sujets anglos et néos.

Les appellatifs que, selon les sujets du groupe A, les Francos du Québec se
donnent correspondent de treés pres a celui que sc donnent effectivement les sujcls
de ce groupe (Figure I). «Québec» est [’élément le plus souvent utilisé (33 fois),
suivi dc «Franco» (6 fois) et de «Canada» (5 fois). [l semble donc y avoir une
concordance générale entre |'appellatif que Ics sujets du groupe A se donnent
personnellement et celui par lequel les membres de leur propre groupe s’identifient.
[l faut aussi signaler que les sujets voient dans I’auto-désignation des Francos
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AUTD-DESIGNATION OES SUJETS SELON LEUR IDENTITE
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AUTO-DESIGNATION DES FRANCOS SELON L'IDENTITE DES SUJETS
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I'évocation d’une entité ferritoriale ou politique avant tout {plus de 80% des
éléments).

Auto-désignation des Anglos selon 'identité des sujets

La question était formulée ainsi: «Comment les membres du groupe B
vivant av Québec se désignent-ils eux-mémes?». Les réponses, présentées a la
figure 11, indiquent qu’il n"y a pas de cohésion chez les sujets du groupe B quant 4
I’appellalif que se donnent les Anglos du Québec (13 sujets proposerent 8 appella-
tifs différents).

Il y a donc un manque général d "'uniformité dans le vocabulaire utilisé pour
désigner les membres de ce groupe. On dénote en fait une différence notable cntre
la fréquence des appellatifs utilisés par les sujets pour se dcésigner eux-imémes
(Figure I) et celie des appeliatifs que ces mémes sujets croicnt utilisés par les
membres du groupe B vivant au Québec pour se désigner eux-mémes (Figure LII).
Alors que dans le prcmier cas les éléments «Anglo» el «Canada» apparaissent tous
deux 8 fois et «Québec» 4 fois, dans le second cas, «Canada» ne revient que 4 fois,
«Québec» se présente 6 fois et «Anglo» conserve a peu pres la méme proportion,
figurant dans 9 réponses. Les sujets du groupe B semblent donc croire que les
Anglos du Québec sont plus poriés qu’eux-mémes a se désigner comme Québéeois
que comme Canadiens.

L’opinion voulant que les membres du groupe B vivant au Québec se
désignent par I'appellatif «Anglo» est plus répandue chez les sujets du groupe C
que chez ceux du groupe B. D’autre part, les sujets qui croient que les membres du
groupe B se donnent un appellatif comportant I'élément «Québec» sont plus
nombreux dans le groupe B que dans le groupe C. Les sujets du groupe A expri-
ment des opinions assez divergentes quant a |’appellatif que se donnent selon eux
les Anglos du Québec (40 sujets ont proposé 8 appellatifs). La majorité d’entre eux
est d’avis cependant que leur auto-désignation comprend les éléments «Canada» ou
«Anglo».

Les sujets néos sont plus enclins & croire que les Anglos du Québec
emploient un élément ethnolinguistiquc pour se désigner (12 ¢l¢ments sur 17) que
ne le sont les sujets anglos et francos (respcctivement 9 éléments sur 19 et 24 sur
59).

De fagon générale, ces résultats montrent que |'on ne pergoit pas de
consensus, ni au sein des groupes de sujets, ni d’un groupe a !’autre, quant a
I’appe Matif qu’emploient les Anglos du Québcc pour se désigner (sauf pour ce qui
est de 1’élément «Anglo» de cet appeliatif). La différence la plus marquée est que
les sujets francos sont beaucoup plus portés quc les sujets anglos et néos a croire que
I"appellatif comporte 1'él¢ment «Canada»,
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Désignation des Anglos par les Francos, selon I'identité des sujets

Analysons maintenant les réponses qu’ont données les sujets d une question
plus complexe; «Comment les membres du gronpe A vivant au Québec désignent-
ils les membres du groupe B vivant au Québec?». Les réponses, qui upparaissent a
la figure 1V, permetient de faire les observations suivantes.

Premierement, dans les trois groupes, la majorité croit que les Francos du
Québec appellent les Anglos du Québec «les Anglais», bien que cette majorité
varie d'un groupe & I'autre (13 sur 14 dans le groupe C, 28 sur 40 dans le groupe A
et 8 sur 14 dans le groupe B}

Deuxiémernent, les sujets des trois groupes ont presque tous retenu 1'élé-
ment «Anglo» dans 1'appellatif qu’ils ont proposé.

Troisiemement, la proportion des sujets croyant que lcs membres du groupe
franco désignent les membres du groupe anglo en employant I"élément «Canada»
est plus élevée dans le groupe B que dans les groupes A et C. A cet égard il est
intéressant de noter, comme 1'indique la figure (ll, qu'une forte proportion des
sujets francos crovaient, a tort semble-t-il, que les Anglos se désignaient au moyen
de I’élément «Canada».

Désignation des Francos par les Anglos, selon les groupes de sujets

On a aussi demandé aux sujets: «Comment les membres du groupe B vivant
au Québec désignent-ils les membres du groupe A vivant au Québec?». Les
réponses, repontées a la figure V, révélent trois tendances,

La premiere est qu'a I'intérieur de chacun des trois groupes et de 'un a
Vautre, les sujets s’entendent pour retenir 'expression «French Canadians» comme
appellatif donné aux Francos du Québec par les Anglos de la méme province.
Cependant, la proportion des sujets ayant choisi cet appellatif va décroissant du
groupe A (34 sur 40) au groupe C (9 sur !4) et au groupe B (6 sur 14).

Deuxi¢mement, les sujets anglos sont plus portés que les sujets francos et
néos a croire gue les Anglos du Québec emploient I'éiément «Québec» pour
désigner les Francos de la province.

De méme, et c’est 1a notre troisiéme observation, les sujets francos sont

plus enclins que les sujets anglos et néos a croire que les Anglos du Québec ont
recours 4 1'élément «Canada» pour désigner les Francos du Québec.
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AUTO-DESIGNATION DES ANGLDS SELON L'IDENTITE OES SUJETS
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DESIGNATION DES ANGLOS PAR LES FRANCOS
SELON L'IDENTITE DES SUJETS
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DESIGNATIDN DES FRANCOS PAR LES ANGLOS
SELON L'IDENTITE DES SUJETS
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Conclusion

Pour terminer, nous réeapitulons maintenant nos observations: premicre-
ment, les Francos du Québec sont perqus comme €tant d’accord sur leur prapre
appellatif, désignation que les autres groupes semblent aussi leur reconnaitre. De
plus, cet appellatif dénote plus souvent une apparienance a une entité territoriale et
politique (Québec plutdt que Canada) qu'une appartenance ethnolinguistique.

Deuxiémement, aux yeux des sujets. les Anglos du Québec ne s'accordent
pas sur leur appellatif, ce qui nous porte a conclure a leur difficulté d’acquérir une
conscience collective. En outre, abstraction faite de 1’élément «Anglo», on remar-
que des divergences considérables entre les groupes de sujets quant i 1’appellatif
gue se donneraient les Anglos; les sujets francos ont tendance a y inclure I'élément
«Canada», les sujets anglos I'élément «Québec» et les sujets néos ni 1'un ni 1'autre
de ces deux éléments. Ces divergences trahissent un désaccord marqué parmi les
membres des trois groupes au sujet des Anglos, qui sont pergus principalement
comme des Anglo-Canadiens par les Francos, comme des Anglos-Québécois par
les Anglos et simplement comme des Anglos par les Néos. Enfin, I’appartenance
ethnolinguistique semble plus présente dans les appellatifs que s’attribuent les
Anglos que dans ceux que se donnent les Francos.

Troisiemement, il y a entente chez les Francos du Québec quant a leur
manidre de désigner les Anglos de la province, insistant sur I'élément ethnolin-
guistigue de "appellatif. En fait, les Francos semblent en général retenir |'élément
«Anglo» plus que ne le font les Anglos eux-mémes.

Quatriemement, on a tendance 4 croire que les Anglos du Québec ont
principalement recours 4 'appellatit «French-Canadian» pour désigner les Francos
du Québec, meltant ainsi {'accent 3 la fois sur I'élément «Franco» et sur 1'élément
«Canada»: mais il faut par contre noter que les Francos semblent plus enc¢lins que
les Anglos & croire que ceux-ci les appellent Canadians.

Pour que nos conclusions soieni plus que provisoires, il faudrait qu’elles
soient revues en fonction d 'un nombre beaucoup plus élevé de sujets, plus particu-
ligrement de sujets autres que des étudiants, ce qui permettrait des extrapolations
pour I'ensemble de la population adulte. Je serais porté  croire que les réponses
fournies par des sujets plus agés indigueraient une répantition tres différente de
['identité et des appellatifs qu’ils s’attribuent, étant donné les modeles de socialisa-
tion différents qui avaient cours au Québec avant les années 1960 au chapitre des
appellatifs rattachés au groupe ethnique et a la langue.

D’aprés la connaissance que j’ai des étudiants de I’Université de Monuréal
et de I'Université du Québec 2 Montréal, je ne crois pas toutefois que les résultats
différeratent beaucoup si I’expérience était menée auprés d’étudiants d’universités
de langue frangaise.
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L’intégration des anglophones a la société québécoise

Sheila McLeod Arnopoulos



SHEILA MCLEOD ARNOPOULOS est co-auteur. avec M. Dominique Clift. de
The English Facr in Quebec, dont ia version frangaise a regu le Prix du gouverneur-
géncral en 1980. Jourmaliste au Montreal Star pendant dix ans. elle requt plusieurs
prix pour ses articles sur les travailleurs immigrants et sur les travailleuses non
syndiquées. Considérée comme une autorité¢ dans le domaine des rappons entre
francophoenes et anglophones, elle cst la sevic anglophone mewnbre du Conseil de ta
langue frangaise du gouvernement du Québec.
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Avec ['usage croissant du frangais dans tous les domaines a Montréal. Jes
700 000 anglophenes de la métropele se voienl de plus en plus obligés d'étre non
seulement bilingues, mais aussi biculturels. Jusqu’a une €époque récente, notnbre
des membres de fa communauté anglophone de Montréal estimaient avoir droit &
toute liberté de foncuionner exclusivement en anglais, en particulier dans les
secteurs des affaires et de ’éducation. C’était I'opinion des chefs de file tradition-
nels de la eommunaulé anglophone, qui, pour la pluparnt, étaient de descendance
britannique. Pour les media anglophones, le Bureau des écoles protestantes et
nombrcux homines d’affaires éminents, les anglopbones du Québec faisaient partie
de la majorité anglophone du Canada,

Par le passé, les anglopbones de la province s’en étaient bien tirés avec cette
alktitude. En effet, le fossé entre les communautés francophone et anglophone €tait
st large que les anglophones pouvaient agir comme s'ils vivaient en Ontario plutdt
qu'au Québec. lls fondaient et finangaient leurs propres €coles, services sociaux,
galeries d’art, hdpitaux et universités. el ils avaient leurs quartiers bien a eux.
Mieux encare, ils dominaient le monde des affaires au Québec et influaient sur les
activités commerciales av Canada par |'entremise des siéges sociaux d’entreprises
situés a Montréal.

En raison de |'exode de ces entreprises vers |'Ontario et 'Ouest du pays, et
du fait que le gouvemement québécois finance et contrdle désormais les services
municipaux . ¢duearifs, sociaux et médicaux, les anglophones du Québec ne peu-
vent plus vivre en vase clos. Ils sont maintenant contraints de «'intégrer au milieu
francophone, ce qui signifie qu'ils doivent accepler le statut de minorité et les
compromis qui s'ensuivent. Bien des membres de la communauté anglophone
n’acceptent pas facilement cet état de choses; eenains, surtout ceux de ['ancienne
génération. teatent d'éviter la franeisation ou partent pour 1'Ouest.

Par ailleurs, a I'insu des journalistes et des leaders Iraditionnels du monde
anglophone, un nombre grandissant de Québécois de langue anglaise s’adaplent
teés bien aux changements actuels, [Is apprennent le frangais, et parfois méme vont
s’installer dans un quantier francophone, envoient leurs enfants a I’école frangaise
¢t s’orienten vers des secteurs d'activité enticrement francophones. La plupan
gardent leur identité propre, c’est-a-dire qu’ils s'intggrent a la sociélé québécoise
francophone, mais sans y étre assimilés. 1ls aceeptenl cependant leur statut de
minorité el la nécessité d'ére 4 la fois bilingue et biculturel dans le Québec
d'aujourd’hui.

Ces personmes qui ont choisi de s’intégrer au Québec (rangais sont en
général inconnues des éléments plus eonservateurs de la communauté anglophone,
parce qu'elles n’ont mis sur pied aueun mouvement eomme Le Comité d’ acrion
pasitive, et qu’elles ne font généralement pas de déelarations sur la sitwalion
politique. Ainsl, Ja plupart n’ont pas pris part aux débats sur les Lois 22 ef 101,
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Une question surgit a 'esprit: en cette période de tensions entre franco-
phones et anglophones au Québec, quels anglophones sont capables de s’adapter
sur le plan culturel, d’accepter un statut de minorité et de vivre dans une société
biculturelle?

Je me suis intéressée d cette question.vers la fin des années 1970, aprés
I'accession au pouvoir du Parti québécois. A I’époque, nombre d’anglophones
jugeaient inutile d’essayer de se rapprocher de la communauté francophone parce
qu’ils croyaient qu’ils s'en verraient automatiquement rejetés. Pour déterminer si
cette crainte étail justifiée, j'ai décidé de m’adresser a des anglophones qui s’étaient
efforcés d’une fagon ou d'une autre de s’intégrer au milieu francophone. J’écrivis
d’abord une série d’articles pour le Montreal Star. Par la suite, j'élargis mon champ
d’étude en vue de présenter une thése en sociologie a )" Université Concordia. Cette
étude servit a la rédaction de ’un des chapitres de 1’ouvrage Le fair anglais au
Québec'” dont Dominique Clift et moi sommes les auteurs.

Aux fins de mon étude, j’al mené des recherches auprées des anglophones
qui ont choisi de travailler dans un milieu exclusivement frangais. Selon un
sondage sur la langue du travail effectué par Dominique Clift pour le Montreal Star
en 1976, environ 20% des anglophones de Montréal travaillent uniquement en
frangais. Certains sont cols bleus dans des secteurs d’activité entierement franco-
phones, tandis que d’autres occupent un poste de prestige en milieu francophone.
C’est sur ces membres peu connus de la communauté anglophone que j'ai centré
mes recherches.

L’étude a dé montré que la plupart des anglophones de Montréal qui s’inte-
grent a la communauté francophone ne font pas partie de la communauté anglo-
phone traditionnelle. Ce sont pour la plupart des juifs, des descendants d’immi-
grants européens, des Américains ou des Anglais récemment armivés au Québec, ou
encore des Canadiens venant d’autres provinces, tous, en quelque sorte, margi-
naux, étrangers a la culture de la communauté anglophone montréalaise. C’est cette
marginalité, cette absence d’identification aux valeurs culwurelles du milieu anglo-
phone local qui leur permet d’adhérer a une autre réalité culturelle.

Les sources de cette marginalité sont diverses. Pour certains, c’est I’appar-
tenance a un milieu socio-économique défavorisé ou a une idéologie de gauche,
mais, pour la plupart, c’est une ascendance ethnique mixte. Afin d’expliquer la
plus grande adaptabilité de ces personnes sur le plan culturel, je me suis fortement
inspirée d’ouvrages sociologiques portant sur «I'individu marginal», écrits par des
théoriciens comme Everett Stonequist et Georg Simmel®. Pour Stonequist, «1’in-
dividu marginal» issu d’un milieu ethnique mixte est un asocial. «L’étranger»,
comme le nomme Simmel, est beaucoup plus créateur, et c’est ce modéle «d’indi-
vidu marginal» qui s’applique le mieux ici. L’ «étranger» de Simmel est un «hy-
bride culturel», le produit de I’ interpénétration des cultures associée aux migrations
massives du XX°¢ sieécle. Cet «étranger» vit dans un no man's land culturel qui lui
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permet de participer a différentes cultures et de jouer le rdle important d’intermé-
diaire entre groupes antagonistes.

Mon étude a porté sur I’expérience d’anglophones montréalais dans trois
secteurs de travail: les universités francophones, la fonction publique et le monde
des affaires.

Les universités francophones

Bob et Hennetta Cedergren sont des anglophones qui, bien que n'ayant
aucune notion du frangais a leur arrivée au Québec, s’intégrarent 4 la vie d’une
université francophone. M. Cedergren est un biochimiste du Minnescta qui est
venu enseigner a I’Université de Monméal en 1967.

Selon un reglement officieux de !'Université, les anglophones nouvelle-
ment engageés jouissent d’un traitement de faveur durant les six premiers mois ol ils
apprennent le frangais. Ainsi, le département de biochimie permit au professeur
Cedergren de faire des recherches et de donner un cours en anglais pendant qu’il
poursuivait son apprentissage du frangais. L’année suivante, plus sir de i, il
acceptait une charge d’enseignement a plein temps, depuis, toute sa vie se déroule
en francais.

«Il m’a fallu six mais pour comprendre la langue et encore six mois pour
apprendre & m’exprimer correctement . . . et je fais encore beaucoup d'erreurs»,
dit-il. Toutefais, il se sent & I'aise en milieu francophone. Ii vit dans un quartier
francophone, a des amis de langue frangaise, lit les journaux frangais, fait partie
d’associations francophones et envoie son enfant 3 I’école frangaise.

Le seu] endroit ol Bob Cadergren parle apglais, c’est 4 |2 maison, avec sa
femme Henrietia, qui est également anglophone. A son arrivée 3 Montréal, elle non
plus ne pariait pas francais, mais elle 1’apprit pendant qu’elle enseignait 1'anglais
dans un college de langue francaise. Aujourd’hui, elle enseigne au département de
linguistique de I"Université du Québec.

Les Cedergren ne constituent pas un cas rare. Ils sont plutdt I’exemple type
d’Américains ou d’anglophones venus de 1'étranger. qui avaient une connaissance
plus ou maoins grande du frangais lorsqu'ils arriverent dans le miliev universitaire
francophone, et qui maintenant s’intégrent 4 la vie québécoise. Parmi ceux-ci,
mentionnons Ben Higgins, économiste en développement, qui a travaillé 4 1’Uni-
versité de Montréal pendant plusieurs années; John Reighard et Kathleen Connors,
linguistes; Gearge Baylor, psychologue; Colin Davidson, architecte. .. el bien
d’autres. La plupart de ces persannes se considérent comme des immigraats en
pays francophone et trouvent tout naturel de se méier i la majorité. Certains d'entre
cux ont voté pour le Parti québécois, sont favorables au mouvement indépendan-
tiste et regardent les anglophones natifs de Montréal avec une certaine suspicion.
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Leonard Dudley, économiste, et Iain Gow, politicologue, sont deux Onta-
riens qui se sont fondus au milieu francophone. Le professeur Dudley avait acquis
des notions élémentaires de frangais en exergant des emplois d’été en France et au
Québec; il a parfait ses connaissances de la langue apres étre entré au service de
I'Université de Montréal en 1970. Quant au professeur Gow, il apprit le frangais en
travaillant 2 Paris pour le ministére des Affaires extérieures. Plus tard, il s’ inscrivit
a un programme de doctorat a I'Université Laval puis fut engagé par I'Université de
Montréal en 1964. Comme tous les professeurs anglophones que j’ai interviewés,
le professeur Gow souligne qu’il écrit assez bien le frangais, mais fait encore des
erreurs. D’ordinaire, il fait donc vérifier ses textes par un collegue francophene
avant de les remettre. «Travailler en frangais rend la tiche un peu plus difficile. . .
mais pas tellement», dit-il, se faisant le porte-parole de bien d’autres qui vivent la
méme sitwation.

Il y a peu de Montréalais d’origine anglo-saxonne dans les universités
francophones, mais par contre, on y trouve beaucoup de membres de la commu-
nauté juive de langue anglaise. Parmi ceux qui sont & I'Université de Montréal,
mentionnons Melvin Charney, architecte, Leo Roback, spécialiste en relations de
travail, et Ethel Roskies, psychologue. Un grand nombre ont étudié a cetle univer-
sité et, une fois diplémés, y ont obtenu un poste.

Certains professeurs d’origine juive expliquent leur orientation vers un
milieu francophone par le fait que leurs liens avec la communauté anglophone
n'avaient jamais €té trés étroits, et que I'Université McGill s'était montrée peu
accueillante a leur égard. Selon le professeur Roskies, beaucoup de Juifs «se
sentent marginaux», et il importe peu dans quelle communauté ils éprouvent cette
marginalit¢. Le professeur Roskies obtint un baccalauréat &s arts de 1’Université
McGill et, en 1961, malgré son vocabulaire restreint en frangais, elle s’inscrivit ala
faculté des études supé€rieures de I’Universiié de Montréal aprés avoir entendu
parler de 1’excellent programme de psychologie clinique qu’on y offre. L’ Univer-
sité¢ McGill, a-t-elle ajouté, n’était pas trés enthousiaste a 'idée de I’accepter parce
qu’elle avait des enfants, tandis que 1'Université de Montréal tint uniquement
compte de ses résultats scolaires. «L’Université de Montréal, dit-elle, a toujours
été plus ouverte aux femmes.»

Se reportant en arriére, en 1961, au moment ou elle entrait 4 I'université,
elle déclare qu’il fallail «étre d'une race particuliere pour franchir la barriére» entre
les deux solitudes. A ce moment-I13, ajoute-t-elle, I'Université de Montréal était un
endroil trés catholique. Pourtant, méme si elle venait d'un milieu juif orthodoxe, et
qu’elle parlait a peine le frangais, elle s’est toujours sentie la bienvenue. Les
non-francophones comme elle avaient le droit de rédiger les travaux et les examens
en anglais, et I’on érait toujours prét a Yaider.

152



La fonction publique

La fonction publique provinciale ou municipale n’a jamais attiré beaucoup
de personnes de langue anglaise. Diverses éludes monirent que moins de deux pour
cent des postes de cadre dans la fonction publique du Québec sont occupés par des
anglophones. Ceux qui constituent ce faible pourcentage sont en grande partie des
hommes d’un certain dge qui sont entrés a la fonction publique avant la Révolution
tranquille pour défendre les intéréts des anglophones.

Alan Wright, ancien professeur qui a travaillé en frangais pendant trois ans
comme directeur adjoint des programmes d'érudes au ministére de I"Education, fait
exception a larégle. M. Wright entradans a la fonction publique parce qu’it voulait
sc plonger dans la société francophone du Québec. 1l a quitta son emploi en 1974,
mais non parce qu'il ne se sentait pas accepté. Un autre emploi lui avait été offert, et
il voulait élargir son expérience. Il étudie actuellement a I’ Université de Montréal
en vue d’obtenir un doctorat.

Deux autres anglophones se sont aventurés dans le secteur de I”administra-
tion publique: Ken Cavanagh. relationniste au Conseil scolaire de I’ fle de Mon-
tréal, et Alex Kowaluk. urbaniste au service d'habitation et d’urbanisme de la Yille
de Montréal. Il y a quinze ans, tous deux ne parlaient qu’anglais. Aujourd’hui, ils
travaillent presque exclusivement en frangais. Ici encore, ces anglophones ont opté
pour un milieu de travail francophone parce qu’ils voulaient participer plus active-
ment a la vie du Québec frangais. A lewurs yeux la communauté anglophone €tait
trop restrictive.

Pour M. Cavanagh, I'apprentissage du frangais fut un processus long mais
plutdt facile. Comme tant d’anglophones issus du réseau des écoles de lanpue
anglaise de Montréal, il savait & peine quelques mots de frangais & la fin de ses
études au Collége Loyola en 1967, Il se familiarisa avee cette langue en exergan!
son premier emploi a la brasserie Molson a titre de relationniste anplophone.
«J'étais entouré de collégues francophones, explique-t-il, et c’est alors que j'ai
commencé i comprendre le frangais.» Deux ans plus tard, il obtenait un poste 4 1a
Commission des écoles catholiques de Montréal ou il travaillait encore en anglais,
mais était, la encare, entouré de francophones, si bien qu’il apprit A parler couram-
ment frangais. Mais il franehit la plus importante des barridres linguistiques quand
il abtint un emploi au Conseil seolaire de I’Ile de Montréal. Ce poste, qu’il occupe
encore aujourd'hui, eomporte entre autres fonctions celle de rédiger en frangais des
communiqués de presse, des discours, des rapports et des bulletins. «[1 y a eu des
périodes difficiles, surtout au début, admet-il. Je n’oublierai jamais le jour ot le
président du Conseil m’a demandé de préparer un discours de dix pages en frangais
pour le lendemain matin. J'ai passé la nuit a le rédiger.» Aujourd’hui, cependant, il
se sent presque aussi a 'aise en frangais qu’en anglais.

La transition de |’anglais au frangais n'a toutefois pas été aussi facile pour

Alex Kowaluk. Apres avoir terminé ses €tudes en architecture a I'Université
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McGill, i) travailla pendant dix ans pour des bureaux d’architectes anglophones
avant d’entrer en 1966 au service d’urbanisme de Montréal. «Je connaissais alors
environ cent mots de frangais», dit-il. M. Kowaluk quitta le milieu anglophone du
travail principalement parce qu’il ne se sentait pas accepté par les anglophones de
vieille souche. «Je ne me sentais pas @ ma place sur le plan social», déclare-t-il.
Immigrant ukrainien issu d’un milieu ouvrier, je n'avais tout simplement pas la
bonne fagon de me vétir, de parler et ainsi de suite. . . 1déologiguement aussi, je me
sentais étranger. . . Trés conscient des distinctions sociales, j'avais tendance 2
m’opposer aux valeurs de I’entreprise privée. «

Pendant la période ou il travaillait pour des entreprises anglophones, M.
Kowaluk se lia d’amitié avec quelques artistes francophones, et il s'apergut ators
qu’il se sentait plus a ’aise avec ces derniers qu’avec ses collegues de langue
anglaise. «Je pouvais étre moi-méme avec eux . . . Ils aimaient ma fagon de voir les
choses. . .» C’est alors qu’il envisagea de travailler dans un milieu francophone, et
il choisit le service d’urbanisme de Moniréal parce qu’il avait le sentiment de
travailler pour la coilectivité, ce qui était plus conforme a ses idéaux.

Les entreprises francophones

Durant cette période de tension politique, peu d’hommes d’affaires anglo-
phones songeraient A passer d'un milieu de travail totalement anglais 3 un autre
complétement frangais. Pourtant, il y a de plus en plus d’anglophones qui travail-
lent en frangais dans des entreprises francophones, comme le Mouvement des
caisses populaires Desjardins, Hydro-Québec et Sidbec, ou des firmes d'ingé-
nieurs-conseils comme Surveyer, Nenniger et Chénevert (SNC), et cela ne semble
pas soulever de difficultés particulieres.

Terence Dancy, vice-président du service des développements technigues a
Sidbec, commenca assez tard dans sa carriére 3 travailler en frangais. M. Dancy,
gui est d’origine britannique, oeuvra dans 1'industrie sidérurgique américaine
pendant plusieurs années jusqu'a ce que Sidbec, qui était a la recherche d’un expert
en méthodes nouvelles de production de ’acier, eut recours a ses services. Armmivé
au Québec en 1970, an moment des «événemenis d’octobre», il ne se laissa pas
rebuter par les troubles politiques. Ni lui ni sa femme ne parlaient frangais, mais ils
sk consacrerent a I’ apprentissage de cette langue qu’aujourd’hut ils parlent couram-
ment. «Nous estimions que ¢’était la senle chose sensée a faire dans un milieu o la
majorité des gens parlent frangais», déclare M. Dancy. Depuis qu’en 1968 Sidbec
s’est porté acquéreur de Dosco, compagnie sidérurgique dont le si¢ge social €tait en
Nouvelle-Ecosse, la proportion des cadres anglophones unilingues est tombée de
35% & moins de 10%. Fait & noter, bon nombre des anglophones qui n’ont pas
appris le frangais sont des Montréalais de longue dale.
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Irving Ellenbogen et Harry Rapoport firent aussi la transition de I’ anglais au
frangais. Tous deux sont issus de familles immigrantes juives de la classe ouvriere.
M. Ellenbogen commenga  travailler en frangais en 1967 au moment ou il entra 2
Hydro-Québec comme programmeur-analyste. A son arrivée, il connaissait trés
peu la langue. «Mais je ne m'en faisait pas pour ga, dit-il. J'étais trés content de
travailler en frangais. Au début, je trouvais un peu difficile d’écrire, mais les choses
se sont rapidement améliorées. . . il n'y a plus de probléme.» Bien qu’il ne travaille
pas dans sa langue maternelle, M. Ellenbogen se sent & I’aise 3 Hydro-Québec, plus
en réalité que dans bien des entreprises dirigées par des anglophopnes.

Harry Rapopon travaille depuis quinze ans comme ingénieur chez Sur-
veyer, Nenniger et Chénevent (SNC). Jusqu'a la fin des années 1960, la plupart des
ingénieurs de SNC étaient de langue anglaise, bien que deux des trois associés de
cette entreprise aient é1é Québécois de langue frangaise. Avec la Révolution
tranquille et I’arrivée d’ingénieurs francophones, la compagnie, qui compte main-
tenant plus de mille employés, s’est peu a peu francisée. Au cours des quatre
demnieres années, M. Rapoport a participé a un certain nombre de travaux exécutés
entierement en frangais, en dépit du fait qu'il aurait pu continuer a travailler en
anglais. Il a trouvé la tiche difficile au début parce qu’il ne parlait pas aussi bien le
frangais que 1’anglais. «) éprouvais souvent des maux de téte a la fin de 1a journée
parce que je n’étais pas habito€ a travailler en frangais. Ca me demandait beaucoup
d’efforts», dit-il. M. Rapoport estime que travailler en frangais exige plus de lui,
mais il soutient la promotion du frangais comme langue de travail dans la province
et est donc prét A faire I'effort nécessaire.

Un noyau de nouveaux leaders

Quel réle ces anglophones «marginaux» vont-ils jouer dans |"avenir du
Québec? Forment-ils une minorité négligeable. . . ou sont-ils I’avant-garde d’une
nouvelle élite qui remplacera peu & peu celle des hommes d’affaires anglophones
gui quintent le Québec?

Dans le monde incentain des relations entre anglophones et franeophones au
Québec, les «marginaux» m’apparaissent comme une nouvelle foree créatriee entre
ces deux communautés isolées et opposées 'une a |'autre. D¢ ce fait. ils peuvent
jouer un role historique important dans 1'évolution des relations intergroupes.
M¢diateurs, ils sont peut-étre aussi le prolotype de 'anglophone québécois des
années 1980. I faut noter qu’en plus d’étre bilingues. ees «marginaux» sont aussi
biculturels.

Pour qu’a longue échéance les anglophones prospérent au Québee, ils
doivent manifestement sortir de leurs gheltos et se mouvoir dans les communaultés
anglophone et francophone comme le font les francophones en dehors du Québee.
Jusqu’a présent, une bonne partie de la communauté anglophone s’y est opposée

155



avec opinidtreté. Cependant, une fois que 1a tension politique actuelle aura disparu,
la situation changera peut-étre. En essayant d'établir des rapports plus cordiaux
avec les francophones, il se peut que la majorité des anglophones découvre alors
que la voie a déja é1é préparée par ceux qui sont aujourd’hui considérés comme des
marginaux.

D’aucuns peuvent se demander pourquoi ces «marginaux», comme on les a
appelés, gardent le silence? Quelle influence peuvent-ils excreer s°ils ne se mettent
pas davantage en évidence? Quelques-uns d’entre eux sont toutefois devenus des
personnalit€s, dont la plus connue est peut-étre Abe Limonchik, ancien président
du Regroupement des citoyens de Montréal, principal parti d’opposition au conseil
municipal de la métropole. Descendant d’immigrants juifs, M. Limonchik est a
’emploi d’une importante entreprise anglophone. Toutefois, il est marié 4 une
Québécoise de langue frangaise, et il s’est toujours senti 2 ['aise au sein des
communautés francophone, anglophone et juive de la métropole. Le Regroupe-
ment des citoyens de Montréal constitue ['une des rares organisations o anglo-
phones et francophones oeuvrent cOte a cote sans qu’il y ait de réefles frictions entre
les ethnies. L’une des principales raisons de cet étal de choses est la présence de
personnes comme M. Limonchik, qui peut s’identifier a plusieurs cultures, sans se
senfir particulierement lié 4 aucune.

Dans son étude sur les grands hommes, ["historien Frede? nick Teggart
souligne I'importance historique du «marginal» ou de «l’éiranger», ce type
d'homme qui n’est pas guidé par une ligne de pensée immuable et qui, par
conséquent, en vient a jouer un rdle indispensable dans les rapports entre groupes
culturels différents. Dans son ouvrage intitulé Processes of History, Teggan
déclare ce qui suit:

Alors que, historiquement, le progrés a toujours dé-
coulé du choc des groupes, la réponse se produit dans
I’esprit des individus, ce qui nous améne 4 constaler
que toutes les époques de transition ont ceci en commun
qu’elles constituent des pénodes d’éveil intellectuel
chez I'individu et d’émancipation de I’ininative indivi-
duelle dans la pensée et I’action [. . .] L’étude appro-
fondie des biographies d’hommes éminenis est le meil-
leur moyen de se rendre compte que lc progrés se
réalise aussi aujourd’hui par le processus historique
d’individualisation de la pensée. ...

A I’heure actuelle, il semble probable que les futurs <hommes éminents» de
la communauté anglophone du Québec seront ces «marginaux», qui sont a 1’aise
dans plus d’une culture. Avec ces hommes a leur téte, les anglophones pourront
peut-étre abandonner leur attitude conservatrice et paranoiaque et entrer dans vne
nouvelle ére.
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NOTES
(1) Dominique Clift et Sheila McLeod Amopoulos, «Le fait anglais au Québec».

(2) Dominqiue Clift, The Monireal Siar, Language and Work Series, 27 mars, 29-31 mars, 1-2 avril,
1976.

(3) Everett V. Stonequist, The Marginal Man, A Srudy in Personality and Cufiure Conflict, New
York, Russell und Russell, 1961. Aussi: Georg Simmel, Sozialogie. Leipzig, Duneker und
Humlal, 1908.

(4) Frederick Teggarl, Processes of History (New Haven. 1918):155-156.
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Troisiéme partie

LES MILLE ET UNE FACETTES DE
1’ ANGLOPHONIE QUEBECOISE






L’'image d’un Québec anglais monolithique, enti¢rement protestant, anglo-
saxon et opulent, s’estompe graduellement sous |'effet du débal actuel et des
changements profonds que ce groupe linguistiqgue a connus depuis la seconde
guerre mondiale. Nombreux sont aujourd’hui les anglophones gui réfutent I'idée
d’une eommunauté, fit-elle géographique, sociologique ou idéologique: on croit
plutdt en une sorte de mosaique de groupes ethniques dont I 'anglais constituerait la
langue dominante ou, plus simplement, la langue «passe-partout», De plus. il
semble que 1’élément qui donne une certaine cohésion a cette mosaigue ne soit pas
la langue elle-méme, mais plutdt un certain attachement au Canada, une propen-
sion a la mobilité & I'intérieur du continent et peut-étre méme vne recherche plus
profonde de progrés matériel par le truchement de U'entreprise privée, dont le
milieu est plus ouvert au changement. Toutes les généralisations hatives si cou-
rantes autrefois a |’égard des «Anglais» étaient sans doute dues au fait que ce sont
principalement des Britanniques qui ont bati «l’empire commercial du Saini-
Laurent» ct fondé les principales institutions du Québec anglophone; rappelons
entre autres les McGill, McTavish, McGregor, McConnell, Webster et Price.
fondateurs de commerces, journaux, ¢coles, universités, hopitaux, organismcs de
charité. L'apre dichotomie des populations anglaise et frangaise ainsi évoquée
dissimule pourtant unc autre forme de dualité, dont le souvenir persiste encore dans
certaines régions rurales du Québec, eette dualité qui s’établissait sur des distinc-
tions fondées sur la religion catholique ou protestante, dont la liberté d’exercice
était garantie par |’ Acte de I’ Amérique du Nord britannique — distinctions qui sont
encore aujourd’hui cause d’affrontements. De |'interpénéiration de ces deux dua-
lités naquit un groupe intermédiaire particulier, celui des catholiques anglophoncs
qui, sans posséder d’institutions autonomes d’importance, a joué pendant long-
temps un role prépondérant de médiateur dans la société québécoisc.

Dés la fin du 19° sieclc, la situation se complique du phénomeéne de
I'immigration massive, qui aménc d’autres groupcs désireux de partager Dexis-
tence de I’un ou I’autre des peuples fondateurs toul en jctant les bases de structures
autonomes. Les Juifs constituaient un de ces groupes; différents par la langue, la
religion, la fagon dc se vétir, ils étaient aussi amimés d’un sens profond de
I’histoire, d*un réel souci de contribuer a I’édification au Nouveau Monde d'une
société plus démocratique et plus juste. C’est ce que décrit David Rome, cn méme
temps qu’il fait état des tensions que dut subir ce groupe, pris sur la ligne de feu
entre les populations anglophone et francophone,

Plus tard, amrivérent en grand nombre d’autres immigrants d’origines di-
verses: Européens de I'Est, ltaliens, Grecs, Arménicns, Portugais, Egyptiens,
Antillais. La majorité d’entre eux, t6t ou tard, s’intégrerent au milieu angltophone
afin de s’assurer I'accés aux institutions scolaires et au marché du travail, sans pour
autant rechercher la compléte assimilation, comme Rome le démontre clairement
dans le cas des Juifs. Il n’en demeure pas moins que le Québec anglais s'en trouva
profondément transformé.

Aujourd’hui, on s’attend de moins en moins a ce qu’un Québécois anglo-
phone soit d’origine britannique ou de religion protestantc, Par ailleurs, les nom-
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breux groupes ethniques qui ont adopté la langue anglaise possédent généralement
peu d'insututions qui leur soient propres, et sont trés peu enclins au consensus. Les
institutions anglophones du Québec demeurent donc, en grande partie, d’inspira-
tion brilannique et protestante; mais elles ont confié leur gérance i des personna-
lités qui, en plus d’étre puissantes et capables de se faire entendre, sont recrutées
dans d’autres pays anglophones — Afrique du Sud, Etats-Unis, Australic — ou
dans les autres provinces du Canada, (et par conséquent rarement enracinées dans
le milieu). De plus, ces institutions desservent une clientéle aux origines les plus
diverses, et la divergence croissante entre tous ¢es €léments constitue I'un des
grands problémes de la nouvelle sociélé anglophone québécoise.

En observant de plus prés la structure du groupe anglophone, on y découvre
d’autres disparités, créées celles-1a par la situation géographique ou la condition
sociale. Ainsi, la démarcation se fait de plus en plus prononcée entre les anglo-
phones de la région métropolitaine monltréalaise et ceux des milien ruraux {ou
«off-island») — Stuart Richards nous décrit plus loin les caraciéristiques particu-
lieres et I’1solement social de eertains groupes anglophones des {les de la Madeleine
— les conditions économiques ne sont pas seules en cause. Les populations rurales
se sentent de plus en plus aliénées de cette anglophonie montréalaise devenue trés
cosmopolite, et done de moins en moins enracinée. Elles ont aussi le sentiment que
la plupart des institutions anglophones ne servent que les intéréts des Montréalais.

Quant a la condition sociale, il semble, chose assez curieuse, que P’oeuvre
théatrale de David Fennario, le réveil de la mémoire collective a Pointe-Saint-
Charles («The point»} et 2 Verdun, de méme que 1’élection d’un gouvernement qui
se veut social-démocrate a Québec, aient remis en lumiere le fait qu’il existait
autrefois & Montréal une importante classe ouvridre irlandaise et de nombreux
petits artisans anglais, et qu’il en existe encore aujourd’hui un certain nombre.
Relativement effacés, peu organisés, entretenant avec leurs homologues franco-
phones des relations plutdt ambigués, ils ont au moins refait surface, en dépit de
I'impression eréée par |'écrivain Gabrielle Roy, qui opposait le misérable quartier
francophone de Saint-Henn a 1'élégant quartier anglophone de Westmount, en
dépit aussi des incitations répétées de I€lite anglophone & se regrouper en fonetion
de bases ethniques. plutt que sur les bases de ¢lasse sociale, pour la défense des
intéréts linguistiques de leur communauté. L’étude de Carla Lipsig-Mummé rend
plus présent le monde oublié de )a classe ouvriere anglophone du Québec.

Ces aspeets multiples et changeants du Québec anglophone reflétent une
grande diversité d’intéréts et d’idéologies selon les individus, certains manifestant
un sens plus aigu du lieu et de I'histoire, d'autres, le golit de la mobilité et
I'indifférence face au passé; d’autres encore apprécient la langue comme instru-
ment de culture et moyen d’identification, tandis que cenains la eonsidérent d’un
point de vue strictement utilitaire, eomme moyen de communication; el tout cela
esl joint & une conscience de classe qui atténue le sentiment d’appartenance a une
ethnie particuliére. En d’autres mots, il semble bien qu’au sein de cette commu-
nauté linguistique, la pluralité et la divergence d’intéréts nc font avece le tcmps que
s'intensifier.
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Les Juifs dans le Québec anglophone

David Rome



DAVID ROME est archiviste aupres du Congres juif canadien. Il a passé les
premiéres années de son enfance en Colombie-Britannique mais il habite au
Québec depuis de nombreuses années. Au cours de sa earriére, il a travaillé dans
chaeune des universités montréalaises, de méme qu'au ministére des Affaires
culturelles. Membre actif de la communauté juive de Montréal, M. Rome est
'auteur de nombreux éerits sur les Juifs do Canada.
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Il arrive souvent que | "¢tude d’un groupe humain r¢vele des faits complexes
et inattendus. C’est bien ce qui se produin dans le eas de I'élément juif de
['«anglophonie» québéeoise, elle-méme société fort complexe. II ¥ a vingt ans
encore, I’ensemble de I’élément juif était anglophone, ne flt-ee que par une
associalion éiroite et délibérée avec le groupe anglais. Depuis lors, loutefois, des
Juifs francophones en nombre craissant ont immigré au Québec. Leur présence a
transtormé lentement le profil de la communauté juive; ils ont obligé celle-ci a
modifier, ou du moins i remettre en question, eertaines de ses valeurs et allé-
geanees fondamentales. Pourtant, ee n’est pas la premigre fois qu'est remise en
question I'identification des Juifs 2 I'«anglophonie» protestante. Dans la premiere
partie du siécle, la question scolaire et la grande erise économique avaient déja
donné lieu a4 une certaine réévaluation de leur identité et de leurs fidéliés.

It convienl, en tout premier lieu, de nous demander eomment les Juifs, dont
la plupart n’étaient ni frangais ni anglais (que ce soit de langue ou de culture), en
étaient venus i se confondre aussi totalement er passionnément avec le Québec
anglais. Pour répondre & cette question, nous devrons seruter I'histoire de la
communauté juive du Québec.

Les Québécois, comme tout autre peuple, entretiennent une vénération
pour leurs origines, et comme beaucoup d’autres peuples, ils sont attachés a la
Iégende d'une sorte d’age d’or bien a eux, non sans analogie avec une Genese, un
Eden et l’espoir d’une parousie. Les Juifs, avec leur trés ancien héritage propre,
sont des premiers & comprendre ce qu’il v & de saeré et de formateur dans cet
entrelacement intime de ['histoire, de la légende glorieuse, de la généalogie, de la
religion, des moeurs et de la fienté collectives, qui donne leur couleur particuliére
aux aspirations d’un peuple.

Dans toule cette tapisserie québécoise ol figurent prétres. «coureurs de
bois», héros militaires, marins, «vovageurs», explorateurs, défricheurs et «habi-
Lants», seigneurs, picuses meres de famille, il est presque tragique que les Juifs
n’occupent nulle part une place. Toutefois il faut rappeler ic1 que la civilisation de
la Nouvelle-France fut créée sous des banniéres médiévales toujours prétes a se
Jever contre le Juif, éterne!l ennemi en ce monde . Des lois trés strictes, réaffirmées
par les plus hautes autorités, interdisaient |'entrée des Juifs au Nouveau Monde, eta
plus forte raison leur participation a I’édificarion d'une nation frangaise. Bien str,
les mémes lois interdisaient la présence des protestants, mais il v en euf quand
méme un certain nombre qui s’ établirent dans Ia colonie, ce que ne put faire aucun
Juif.

Il n’est pas ditticile d’ imaginer tout ce qu’entraine, dans le réve québécois
d’awjourd’hui, cet héritage de I'aneienne Inquisition, et cela d’autant plus que
jamais aucun €lément du mouvement nationaliste, ni aucun des chefs religieux. ou
de ceux qui préehaient la tolérance, ni méme les agnostiques, ne ’ont formellement
désavoué. Les Juifs du Québec altendent en vain le désavoeu d’ume position
antijuive qui fut des pius absolue. Ils estiment que, si les personnalités politiques
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sympathiques aux €électeurs juifs et qui ont su, ailleurs, se faire les champions de
grandes et profondes transformations, jugent imprudent de toucher si peu que ce
soit 4 cet aspect de la psychologie nalionale, c’est sirement que 1’antisémitisme
reste puissant et qu’il est intimement mélé i ia trame de la mémoire commune. Les
Juifs sont sensibles A toute indication des orientations que pourra prendre la sociéié
québécoise. Ce Québec, qui entend sans équivoque étre frangais, s’attachera-t-il a
faire revivre la société ethniquement monolithigue que la France catholique avait
fondée dans la vallée du Saint-Laurent, ol il n’y avait place pour des citoyens
d’aucune autre origine ou religion, ou bien s'appréte-t-il a créer une société
ouverte, du genre de ce que nous connaissons €n Amérique du Nord et qui accepte
la diversité dans les onigines culturelles, ethniques et religieuses? La question n’est
pas nouvelle au Québec, et il est certain qu’elle a fait I"objet de beaucoup dec
réflexion ces dernicres années. 1l reste que bien des Québécois, parce qu’elle est
délicate et de grande poriée, ne I'abordent qu’avec une infinie prudence, ce qui
n’est pas pour rassurer les Juifs.

8’il n'y eut pas de Juifs en Nouvelle-France, ce futdés la Conquéte qu’il en
arriva. Pour qui connait l’histoire juive, il y a 1a un fait symbolique. La Conquéte,
au Québec, n’évoque pas seulement une défaite sur le champ de bataille, ni un
simple changement de régime ou de constitution. Elle fut I’effondrement complet
et la destruction d*un monde auquel on tenait, tout comme les deux destructions du
Temple de Jérusalem continuent encore, dans la sensibilité historique intime des
Juifs, & étre liées aux mots «jérémiades» et «lamentations»,

Le fait méme de |'arrivée en Nouvelle-France de personnes d’un cerain
type a un tel moment de cataclysme ne pouvait que confirmer, pour le moins,
I’identification du Juif en tant que démon et ennemi de Dieu. La premiére rencontre
du Québec francophone et du Néo-Québécois juif se présentait bien mal.

La suite des événements fut par bonheur moins tragique qu'on edt pu s’y
attendre. Léthargie? Indifférence? C'est peul-étre simplement que 1'histoire du
Québec n’était pas vraiment commencée. Les Juifs arrivés avec les Britanniques
mirent peu de temps a nouer des liens avec les immigrés venus de France durant le
siécle précédent. Au surplus, a la différence de leurs fréres de race et de religion qui
viendraient au cours du sigcle suivant, les Juifs qui immigrérent entre 1760 et 1865
ne firent en somme que passer d’un Londres anglais 8 un Canada anglais, ou encore
d’une colonie anglaise 3 une autre colonie anglaise.

Ils possédaient d'avance les précieux privileges britanniques de liberté et de
virluelle égalité, vivement appréciés a cette époque d’avant Napoléon. Ils arri-
vaient ici avec les Anglais et en tant qu’Anglais, comme faisant partie de I'organi-
sation commerciale de la colonie. Toutefois, ils n’appartenaient pas, comme
beaucoup d’autres Anglais, a I’étroite organisation gouvernementale, capitaliste,
professionnelle ou dirigeante de la colonie.
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A la différence de ce qui se produirait, avec les générations futures d”immi-
grants juifs, dans les années 1880, ils s'éparpillerent — peul-étre parcequ'on leur
permit de s éparpiller, ou encore parce qu'ils furent les bienvenus — partoutdans la
province. {Is s’installerem, qui & Yamachiche, qui 3 Berthier, qui 4 Rivicre-du-
Loup. comme & Saint-Denis, 4 Québec, a Saint-Mathieu, 2 Trois-Rivi¢res, ou 4
Montréal. Ils épousérent des Canadiennes frangaises, des Amérindiennes, des
Anglaises, ils firent du commerce avec les agniculteurs (les «habitants»), ils
engagérent des «voyageurs» qui pénétrérent dzns le grand intérieur canadien, ou
eux-mémes ne manquérent pas d’aller. lls mirent leurs filles pensionnaires chez les
Ursulines: leurs fils furent des officiers bien acceptés par les soldats canadiens
comme par les aumdnijers militaires catholiques.

La chronigue du temps nous fait voir gue les deux éléments linguisiques
évilaient subtilement, et de maniére efficace. de se heurter; Londres, d’ailleurs,
veillait au grain. Tout visait & favoriser les bons rapports entre les divers éléments
de la population. Les Juifs en hénéficiaient particulierement. Quoique uniformé-
ment fidzles & I Angleterre, pcul-étre méme fanatiguement parfois, ils évoluaient
en dega des sphéres du pouvoir, ¢t d'autre part, leurs relations avec les Canadiens
frangais n’avaient pas a souffrir, a cette épogue, de certaines attitudes catholiques
antisémites d’outre-mer. S'il y eut des limites au développement de leur condition
économique, politique ou sociale, on ne pourrail guére [ expliquer par des préven-
lions qui se seraient exercées contre eux dans leur nouveau pays,

On était au dix-huitieme siecle. L’aréne politique ne leur ¢tait pas encore
familiére. Ils la laissaient volontiers au Govim, héntiers de ce monde. Nulle part
ailleurs non plus, en 1775, lcs Tuifs ne faisaient de politique. Rien d’étonnant, par
conséqucnt, a ce gqu’Aaron Hart mit ses cnfants en garde contre les discours en
public, dont, expliquail-il, il n’y avait rien 4 gagner.

Les fils d’Aaron Hart n’en firent pas moins le saut dans I'arene politique,
avec succes parfois, et d’autres fois en vain, et cela dans des circonscriptions
francophones telles que Trois-Rivicres, Sorel et Champlain. Les mésaventures
d'un Ezékiel Hart 4 1’ Assemblée n’autténuérent en rien I’appui indéfcctible de ses
électeurs catholiques; ses mésaventures, d’alleurs, ne résultaient d aucun antisé-
milisme, s’expliquant uniquement par les moeurs politiques de 1'époque, chaque
parii s’effor¢ant d’affaiblir ’autre par un constant recours a |'expulsion.

Au long du siécle qui s'était ouvert sous des augures aussi peu prometteurs,
on cherche en vain la trace d’un incident, d’un débat le moindrement acimonieux,
entre le Juif et le Canadien frangais.

Les manuels d’histoire font tres justement état de la grande fidélié des Juifs
du Québec A la Couronne britannique, grace a laquelle ils avaient pu venir au
Canada. On ne doit pas s"imaginer pour aulant qu'il n’y avait ricn de complexe en
ce qui les concernait. Prenons leur situation juridigue, par exemple: en dépit de
toutes les libertés qu’apportait avec lui le drapeau britannique, les synagogues
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n’étaient toujours pas reconnues en lant que licux de culte, et ce n’était pas la seule
limite qui fut imposée aux droits des Juifs dans )"Empire britannique de V'époque.
Lorsque Aaron Hart mourut, on ne trouva aucun moyen d’enregistrer son décés;
c’esl presque «illégalement» qu™il mourut, et que naquirent scs cnfants et 1a plupan
de ses petits-enfants.

Le combat qui fut liveé pour le redressement d’une telle injustice, combat
mené en fait contre les Anglais du Québec, fut pius que le simple soutien d'une
«juste cause». Il joua un rdle de loute premiére importance dans la guerre «iran-
quille» des catholigues trancophones pour ce que des hisloriens aussi modérés que
Pagnuelo ont défini comme la tibert€ de religion au Canada. cn d’autres malts la
liberié des catholiques de constituer une Eglise. Naturellement, les catholiques
francophones appuyerent la volonté juive d’oblenir une synagogue, un cimeticre,
un registre de ['état civil (naissances, manages, décés), le rabbinat, eic. 1l résulta
de toutcs ces pressions qu’en 1832 la liberté et I’égalité des religions furent
instituées au Bas-Canada. et qu’aujourd’hui encore les lois du Québcc et celles de
I’Ontario définissent plus explicitement lcs droits du citoyen que les lois de toute
autre province canadienne. Il sortit de cette alliance politique, de portée limitée
mais fort importante, entre les Juifs et les Québécois francophones, et cela loul
naturellement, I'octroi, beaucoup plus large et plus importani, de la totalité des
droits civiques aux Juifs. Il s’agit la d’un événement tellement précoce dans
I"émancipation civique des Juits a1’échelle mondiale que |*on ne saurait )’expliquer
en debors de la situation particulicre dans laguelle se trouvait le Québec frangais et
catholique en tant que eolonie de }"Angleterre protestante.

Dans un Québec qui luttait pour sa survie et pour ses droils, 1'égalité suciale
conslituait un objeetif A atteindre et une arme de eombat. Le Québec avait accepté la
présence des protestants et n’en €lait pas encore a eraindre tout ce qui était étranger.
Les Juifs n’étaient pas les seuls allogenes. [ls étaient acceptés, assimilés, parfois
méme convertis; et les évéques faisaient volontiers halte chez les Hart. D'ailleurs, 4
cette époque, si peu nombreux qu’ils fussent, les Juifs n’étaient pas unanimes en
politigue; il y avait aussi des Joseph et des Hart prenant parti pour 1’opposition.

Papineau. qgui avait obtenu I'universalité des droits pour les Juifs, prit
volontiers un Juif pour seul compagnon de son exil en Europe. Dans les rangs des
Patrintes qui firent le coup de feu cn 1837, il y eut un Kaufman, gui avait traduit son
nom en Marchand; seule sa bonne étoile le fit sortir de la prison tant redoutée de
Montréal; 1] fut plus tard échevin dans cette ville. Un dénommé Judah, député de la
circonscription francophane de Champlain sous I'Union (avaut la Confédération),
fut tout pres d’étre ministre; on le retrouve phus tard conseiller juridique de diverses
congrégations catholiques. Vers la fin de la période considérée, un autre Juif fut
échevin a Montréal. Plus tard eneore, un autre fut rédaeteur en chef du journal La
Presse dont 1l était un des fondaleurs.
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C’est cette alliance des catholiques et des Juifs qui explique la dichotomie
politique de I'infime communauté juive dans la premiére moitié du dix-neuvieme
siécle.

La décennie de 1870 n’est pas prés d’étre oubliée, ni par le monde entier, ni
par le peuple juif: c’est alors que fut inventé |’antisémitisme raciste et biologique.
Son adoption par les nationalismes xénophobes et les ultrapatriotismes alors en
montée: la liaison de ccs mouvements avec I’Eglise, et le repli de celle-ci dans un
conservatisme extréme; la manifestation soudaine de ces tendances antisémites en
Russie suivie par le phénoméne des progroms, lesquels déclenchérent un exade
sans précédenl, massif, irrépressible, des Juifs vers I'Occident: égalemcm, le
nouveau dynamisme d'une Allemagne unifiée; la défaite de la France; 1'horreur
créée par la Commune de Paris, et enfin le premier Concile du Vatican, tout cela eut
un immense retentissement en France et au Québec.

L'Eglise catholique devint agressivement ultramontaine: intcrdiction de
tout rapport avec les «infideles»; la franc-magonnerie vint i &tre perguc comme le
principal ennemi de 1'Eglise el fut explicitcment associée aux Juifs, et ce, méme
dans le reste du Canada. Les traumatismes subis par la France se communiquérent
au Canada frangais. Le sentiment national, au Québec, devint aversion et crainte
devant «les autres». Les institutions ecclésiales, aussi bien anciennes gue nou-
velles, et notamment a2 chaire et la presse, véhiculérent fréquemment I’extré-
misme.

Le fait que les immigrants juifs arrivant alors de Russie, parfois sous la
pression des forces internationales mentionnées. étatent totalement ditférents, du
point de vue social, et méme du point de vue religieux, de leurs freres canadiens
(dont certains étaicnt de la septieme génération en ce pays), constitue un élément
important du climat social du Québec av tournant du siécle. Ces nouveaux immi-
granils provenaient de milicux économiques bien différents de ceux auxquels
appartenaient ici les David, Ics Judah ou les Joseph; leurs aspirations religieuses et
la langue qu’ils parlaient n’étaient pas moins différentes, et leurs traditions sociales
et politiques, si nches fussent-elles en elles-mémes, nc pouvaient gudre étre
considérées comme britanniques. Leur misc, leur apparence mémc, étaient inso-
lites. Et toutes ces différences nc paraissaient pas devoir s'estomper bientot, en tout
cas pas avant 'éventuclle assimilation.

Les spectacles étranges qui s’offraient ains! sur les quais de débarquement
avaicnt tout pour élonner une sociélé québécoise relativement homogeéne et qui se
méfiait de I’étranger incroyant. En dépit de cette ambivalence, les événements
d’Europc firent de Montréal et du Canada le nouveau domicile d’un grand nombre
de Juifs fuyant les conséquences, certaines et prévues dés le début, du racisme

169



curopéen; déja Staline et Hitler se profilaient 4 'horizon, L'exode de ces Juifs
n’obéissait pas toujours 3 des mobiles logiques (ni a leurs propres yeux ni 4 ceux des
observateurs). Ce qu’ils cherchaient. ¢ &tait le réve américain, symbole de liberté,
d’égalité, de paix, de stabilité, d’acceptation, et ¢’€tait aussi la continuité juive. On
ne saurait qualifier de tout a fait chimérique la vision qui les entrainait. Pour quel
autre groupe de réfugiés le Nouveau Monde se sera-t-il révélé plus nécessaire que
pour les Juifs d’Europe, victimes de la dure réalité de 'Histoire? En tout ¢as, ceux
qui prirent la fuite, que ce fot pour aller a Jérusalem, a Montréal cu 2 New York,
resterent vivants. Les autres périrent. 8’il n’y avait pas eu cette migration, I’épopée
commencée par Abraham auratt bien pu se terminer au moment de ' affaire Dreyfus
ou dans les camps nazis.

Le nouveau monde ou affluaient Jes Juifs, ¢’était en réalité une chaine de
grandes villes cosmopolites: Buenos Aires, Johannesburg, Jérusalem, Londres,
Adélaide, Montréal. . . Dans le cas de Montréal, I'idée de nouvean monde s’enca-
drait dans certaines réalité€s locales qui n’ont pas toujours &€ bien comprises.
Aucun €lément de la population ne s’opposait & fond & I’entrée des Juifs au Canada.
Les protestations qui s’élevérent au Québec vinrent des mouvements ouvriers
nouvellement créés bien plus que des milieux nationalistes.

De 1880 a 1914, il entra donc des dizaines de milliers de Juifs, en un flot
croissant, ce qui élargit la communauté juive a ’ensemble du territoire canadien.
En pralique, ils étaient amenés au Canada par le gouvernement libéral anglophone
d’Ouawa, persuadé que le pays tirerait avantage d'une croissance résultant de
I'immigration. A défaut d’immigrants britanniques (et frangais?), on pouvait
toujours se rabatire sur les Juifs. La paix régnant dans le pays, et le civisme de la
population permettraient d'assimiler suffisamment les nouveaux arrivants, qui
troqueraient bien un jour leurs vestes en peau de mouton contre des pardessus
croisés.

De tout cela le Québec se tenait a I'écart. Ce que faisait Ottawa ne regardait
qu’Ottawa. On ne voit aucune indication d’un désir du Québec d’intervenir, ce qui
ne veut pas dire qu’il aimait ce qui se passait ov se réjouissait des nouvelles
arrivées. En fait, il mit en garde ses protestants contre |'idée de réchauffer le
«scorpion» juif contre leur coeur. Mais des lors qu’il tolérait ces immigrants
(lesquels s'établissaient de préférence dans ce port de I’est du pays, Montréal, tout
comme ils préféraient New York), le Québec ne détestait pas les voir se tourner vers
les Anglais plutdt que vers les Canadiens frangais. [l ne ferma pourtant jamais ses
institutions ni aux Juifs ni aux autres immigrants. Les hopitaux catholiques étaient
ouverts aux Juifs. Le jeune Juif qui désirait s’inscnre aux colléges ou universiies
catholiques y était le bienvenu et on le dispensait des exercices religieux. Donc,
méme a cette époque, les discriminations de ce genre furent rarement rapportées.
Lorsque des Juifs de Montréal, vers 1890, voulurent avoir leurs propres écoles {ce
que ne prévoyait aucune disposition de la loi de la confédération), la Commission
scolaire catholique imagina un mode de procéder qui lui permit, sans poser de
conditions, sans intervention de sa part et sans qu'elle y gagnét quoi que ce soit, de
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percevoir elle-méme les impots scolaires des Juifs el de les leur remettre intégrale-
ment A leurs propres fins scolaires. Ironiquement, cc n'est que lorsque les Juifs le
demanderent eux-mémes que fut mis un terme a cetle entente.

Lorsque le Comité protestant du Conseil de Pinstruction publique et les
commissions scolaires protesiantes prirent a leur charge 'enseignement des «non-
protestants et non-catholiques». ¢e fut en assumant de propos délibéré de lourdes
obligations financiéres et de grands nsques sur le plan constitutionnel. Il n’y eut pas
moins de risque d’ailleurs & faire déclarer légalement protestants les enfants juifs
aux fins de I’enseignement. Le Canada frangais n’éleva aucune protestation tandis
que ces immigrés, qui n'étaient de langue ni frangaise ni anglaise et n’étaient pas
catholiques, s¢ rangeaient progressivement du c6té des protestants. II ne leur
adressa aucun geste de bienvenue, ne fit aucune tentative pour les convertir, mais,
peu & peu et de plus en plus vivement, animé par un mélange de sentiment rehigieux
¢l de sentiment national, il donna libre cours a4 une campagne antisémite qui,
rétrospectivement, aprés ce qui s’est vu sous Hitler, fait encore frémir.

Cette campagne fut organisée a peu prés officiellement par I'Eglise catholi-
que et menée principalement par le journal I'Action catholique et le bulletin La
Semaine religieuse de Québec. Le talentueux nationaliste Tardivel jeta son journal
La Vérité dans la lutte, et sa virulence ne fut surpassée que par celle de son fils.
L’Association canadienne de la jeunesse catholique €tail en premiére ligne de
combal, et les prétres rivalisaient entre eux pour inventer, ou pour exhumer d’on ne
sait quel lointain passé, des mensonges et des histoires de pure fabrication allant du
«meurtre nituel» aux falsifications du Talmud, aux conspirations mondiales, aux
Protocoles des sages de Sion, etc. Vers le début du siecle, I'affaire Dreyfus se
propagea au Canada, ol le manyre frangais de la discrimination ful jugé et
condamné sans fin par I’opinion québécoise, longtemps méme aprés avoir €€
disculpé en France. En 1913, lorsque ies tribunaux russes acquittérent Beilis, qu’on
accusait d'avoir assassiné un enfant chrétien, les meilleurs journaux du Québec y
virent la preuve de la douteuse compétence de la justice russe!

En 1913 encore, la haine du Juif atteignit un paroxysme lors du procés
Orntenberg-Plamondon, qui fut une des manifestations sociales les pius significa-
tives des annales de la nation guébécoise. L’incitation antisémite atteint son
sommet par suite du discours d’un notaire de Québec parlant sous les auspices d'un
importani groupement de jeunesse catholique, et des citoyens avaient été¢ mal-
menés. Il y ent poursuite. La procédure fut sans doute assez mal engagée. En tout
cas, le tribunal de premiére instance rendit une fin de non-recevoir.

Ce qu’il y eut de plus important encore que le tort subi et le jugement du
tribunal fut que, pendant le procés, un bon nombre d’hommes d’Eglise, bardés de
diplémes mais d’une stupéfiante ignorance, appuyérent les accusations les plus
extravagantes contre la communauté juive. Ce fut un affrontement assez terrifiant,
juste au moment ou se tenait le proces de Kiev ou Beilis élait accusé d’avoir commis
un meurtre rituel, horrible invention également diffusée par le trés sérieux quoti-
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dien qui s'intitulait L’Action catholique. Les prétres québécois qui langaient de
telles accusations contre les Juifs ne furent pas réduils au silence par le jugement
rendu dans la eause Ontenberg-Plamondon. Pendant une bonne dizaine d’années,
ils continuérent a reprendre ces accusations. sans jamais faire 'objet d’un désavoeu
ni d'une protestation catholiques, si ce n’est, et de facon hésitante, du cOté du
gouvernement libéral d’Ottawa, dingé par le Québdcois Launer, qui continuait
toujours a faire venir d’Europe des immigrants, juifs entre autres.

Comme le Québec n’étail pas scul i s’agiter contre les Juifs, et que, dans
I'esprit dcs ultramontains, il ne faisait pas de doute que quelque noir dessein se
tramait. le Québec entendit parler tr¢s 1Ot des aspirations juives rclatives a la Terre
sainte. Le projet sioniste, suivi avec inquiétude et hostilité par les milieux ecclé-
siastiques du Québec, leur parut étre un plan d’action de la totalit€ du peuple juit
conire ta chréienté. C’est pourquoi 'expulsion des musolmans de Jérusalem par
des armées chrétiennes, en 1917, fut jugéc comme de mauvais augure pour le
Québec. Les disciples locaux du Sauveur préféraient de loin I’autorité musulmane
sur les Lieux saints & ["aulorité britannique, jugée trop peu antijujvc,

La Russic alimenta elle auss: 'hostilité a ’endroit des Juifs. Les puissants
ecclésiastiqucs et journalistes du Québec accueillirent mal la déposition du Tzar, en
dépit du remplacement de son gouvernement par la démocratie de Kerensky. de
méme style que celle du Canada. Les Juifs, eux, ne pouvaient que se réjouir de la
chute de celui qui était a leurs yeux un nouvel Aman, Lorsque les communistes, en
1917, prirent le pouvoir en Russie, I’Action catholique y vit une confirmation de
ses soupgons 2 propos des Juifs, sans tenir compte du fait que les bolcheviks
cherchaient & détruire Je judaisme dans leur propre pays, et méme cn Palestine. A
partir de cette époque, les Juifs ne furent plus des démons magonniques, mais des
démons communistes.

Ainsi repoussée, la communauté juive ne pouvait gudre hésiter 2 faire
comme la plupart des autres communautés d’ immigrés au Québec, ct aussi comme
les minoniés francophones dcs autres parties du continent, et, 4 se ranger do c6té de
I'univers anglophone, politiquement fort, économiqucmeni attirant et dont la
suprématie culturelle s’imposait partout. En conséquence, I’ histoire dc la commu-
nauté juive du Québec au XX siécle suit essentiellement celle des rapports entre
Anglais et Juifs. Notons cependant que les Juifs du Québcc, s’ils se sont associés de
la sorte aux Anglophones, ne se sont pas nécessairement identifiés a cux. S'ils
I’avaient fait, le Québec n’auvrait pas vu fleurir chez lui la riche culture juive du
Canada; la vitalné actuelle de celle-ci montre bien qu’il n'y eut pas intégration.

Sur le plan de 1a politique canadienne, dés le début du XX* siecle diverses
personnalités dans les partis considérérent les Juifs et les autres immigrés comme
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naturellement destinés a voter pour les libéraux. Le parti conservaleur, pour sapart,
leur témoignait peu d’intérét. Au Québec, ni 'un ni 'auwre parti ne leur en
témoignait le moindrement. Les libéraux de leur coté trouvaient un certain appui
auprés de citoyens réfléchis qui voyaient dans les nouveaux amrivants une source
d’idées progressives en ce qui conceme |'interconfessionnalité, |"amélioration de
I’éducation et I’accroissement de la tolérance.

Cette sorte d’alliance politique fut favonsée par diverses circonstances,
certaines peu perceplibles, d'autres manifestes. Pour les réfugiés du Tzarisme
russe, 1’épithete méme de «libéral» était puissamment attrayante (tout comme, aux
Etats-Unis, celle de «démocrate»), tandis que le mot «conservateur», compris 4 la
russe, avait de quoi effrayer. De cette alliance naquit, pour les Juifs. une ccrtaine
force politique, limitée il est vrai 4 quelques zones urbaines. et il y eut une
«représentation» juive aux échelons municipal, provincial et fédéral 4 Toronto et &
Winnipeg, de méme qu'a Montréal. Cependant, il s*érablit aussi unc tradition (qui
heureusement ne dura pas) en vertu de laquelle un Juif nc pouvait se faire élire que
dans une «circonscription juives.

C’est sur le plan de I'éducation, dans le cadre du systéme confessionnel
sanctionné par {a Constitution, gue furent instaurés de fagon contractuelle et
mirement pesée, aprés maints débats poursuivis dans un esprit de bonne volonté.
les fatidiques bons rapports entre la communamé juive du Québec et les €lites
anglophones. La question qui se posait n'était pas celle de la langue. C'est d une
identification organique. juridique, du Juif et du protestant gu’il s agissait. (Ou
donc étatent les théologiens judaiques a cette époque?)

Le Canada frangais n’était pas formellement en cause, si ce n’est du fait que
ce fut le gouvernement du Québec qui consentit par la voie 1égislative au remar-
quable accord réalisé entre lcs protestants et les Juifs. Plus tard, Henri Bourassa et
Louis-Alexandre Taschereau devaient signaler ce qu’il y avait dans cet accord de
dangereux pour le catholicisme frangais. Mais il ne le fircat que plus tard, et dans
I'atmosphere d’hostilité du moment leur avertissement ne fut pas entendu. Du ¢6té
juif, les dirigeants de la communauté furent massivement appuy¢s dans leur projet
d’assimilation culturelle (mais non religieuse) au sein de 1’anglophonie qucbé-
coise.

Dans leur décision de partir pour le Nouvean Monde, les Juifs étaient mus
par une aspiration politigue dont I'un des réves esscntiels €tait celui d’une école
publique qui fit neutre sur le plan de la religion et qui fit fréquentéc par tous les
enfants a titre égal. [Is estimaient qu'une telle école existait aux Etas-Unis; ¢ 'étail
un genre de systéme scolairc dont les Juifs ont toujours éié les partisans les plus
fideles, et peut-étre aussi les plus grands bénéficiaires. Ni l'un ni I’autre des dcux
réseaux confessionnels du Québec ne répondait cependant a cette description
idéale. L école protestante parut aux Juifs plus proche d'une telle école, parce que
moins strictement confessionnelle et aussi, animée par un moindre prosélytisme
que V'école catholique. Les Juifs, bien sir, ne reconnurent jamais gu’ils se seraient
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trouvés moins bien 3 leur aise dans un systéme scolaire national unique, au sein
d'un Québec majoritairement francophone et possédant une personnalité catholi-
que, mais cela, ¢’est une autre histoire!

Bien des protestants, au fond d'eux-mémes, souhaitaient un systéme sco-
laire unique, et ils prévoyaient que la présence d’enfants juifs, et méme de
commissaires juifs, dans le systd¢me protestant hiterait éventuellement la création
d'un systéme neutre. Il est assez remarquable qu’aucun observateur catholique, 2
I’époque, ne s'inquiéta de ce que faisaient ensemble protestants et Juifs, ne
souhaitant de mal ni aux uns ni aux autres, mais tout de méme un peun. Ce que ne
voyaient pas les catholiques, c’est que ’école catholique est tout i fait possible a
cOté d’une école protestante, mais pas du tout 4 cbi€ d'une école neulre.

Depuis cent cinquante ans, les Juifs du Québec faisaient instruire leurs
enfants comme ils I’entendaient, dans leurs écoles de synagogue, dans leurs écoles
du baron Hirsch, dans de prestigieuses écoles privées, et personne ne s'était jamais
demandé si un Juif était un protestant. L identification des deux, au début du sitcle,
devint affaire d’idéal social. Cependant, les idéologues juifs, el particulidrement
les sionistes travaillistes, opposés 3 tous rapports trop étroits avec les partis
politiques, libéral comme conservateur, s’opposérent aussi, et pour les mémes
raisons, a I’établissement d’un lien organique avec le systéme scolaire protestant:
les Juifs devaient aspirer 4 la création des structures scolaires et politiques distinctes
que permettait la constitution multiculturelle du Canada. On ne les écouta pas, bien
siir, et cela finit par coiiter cher. En acceptant ainsi ce rapprochement avec les
protestants, les Juifs sacrifiaient l1a possibilité de posséder une identité scolaire
indépendante et libre, en tant qu’élément qui ne fit rattaché a rien d’autre dans le
grand tout québécois; ils renongaient 2 tout ce qu’aurait pu leur permettre é ventuel-
lement la possession d’un systéme scolairc 2 eux. Et de plus, au cours des années,
ils devinrent le pilier financier du systeéme scolaire anglophone de Montréal,

Leurs enfants étaient bien traités dans les écoles protestantes, mais les Juifs
n’en ratérent pas moins leurs deux objectifs principaux. Tout d’abord, pour des
raisons, sociologiques ¢t autres, les éleves juifs furent dans une grande mesure
tenus 4 ["écart de leurs camarades protestants, et bien sir, les ponts se trouvérent
totalement rompus entre eux et les francophones. De plus, les parents n’obtinrent
pas de siéger (aspiration ambigué) au sein des commssions scolaires protestantes,
si ce n'est aprés un demi-siécle, en 1965, lorsque prit fin la phase protestante de
’enseignement confessionnel.

Au sein de la communauté protestante, le projet d’accorder aux Juifs le
statut de chrétiens souleva un intéressant débat qui, dans I’ensemble, fut caractérisé
par la sagesse et une grande largesse de vues. La plupart des membres des
commissions scolaires et du Comité protestant du Conseil de I’instruction publique
jugeaient de leur devoir de bien accueillir tous les allogdnes arrivant @ Montréal et
d’assurer une bonne instruction a leurs enfants, dans I’intérét de la société québé-
coise, et en particulier de sa composante anglophone. A long terme, les avantages
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d’une telle attitude se révéleraient beaucoup plus grands que tes frais immédiats et
les ennuis auxquels elle avait pu donner lieu. La preuve en fut donnée aux
anglophones par la mesure dans laquelle ils ont pu attirer dans leur camp a peu prés
toute I"'immigration. méme catholique; grand suceés, qui, toutefois, devint dange-
reusement explosit quand le Québee frangais commenga a le voir comme une
menace.

[l y eut toutefois des dirigeants protestants qui entrevirent des difficultés
d’ordre pédagogique, non pas tant pour ce qui était d’enseigner aux enfants juifs
(rarement considérés, on le sait, comme faibles en elasse!} ou 4 des immigrés, ne
possédant pas méme une connaissance ¢lémentaire de !'anglais, mais pour ce qui
était de transmettre & leurs propres enfants les traditions et |esprit protcstants en
présence de camarades non proteslants. Autrement dit, ils prévoyaient la rapide
disparition du caractére proprement protestant de leur systeme scolaire, seul sys-
téme appartenant constitutionnellement au protestantisme, de méme qu’a la langue
anglaise. De fagon plus précise, ils voyaient déja les parents juifs tenter de pénétrer,
comme leurs enfants, dans le systéme scolaire en s’y faisant élire comme membres
des commissions scolaires, ce qui d’aprés eux sonnerait le glas, a toute fins
pratiques, du prolestantisme montréa? lais.

Le débat tout empreint de civilité qui se poursuivit 2 Montréal avec les
protestants, fail contrasie avec les attitudes antijuives que prirent en 1906 de
nombreuses personnalités appartenant aux mémes confessions, en Ontario et ail-
leurs, lors du débat sur le Lord’s Day Acr (Loi sur le jour du Seigneur). Les clercs
militants de I’Alliance for the Defence of the Subbath manifestérent 4 cette occasion
une hostilité, jusque la dissimulée, & 1’égard des Juifs, qui surprit bicn des gens.
Leur z¢éle ne manqua pas d’avoir un eertain retentissement au Québcc, ol pendant
des années, les éléments locaux dc la Lord’s Day Alliance injeciérent leur antago-
nisme dans le débat sur la question scolaire dc Montréal. L’accord n’en fut pas
moins_eonclu, et de fagon honorabie, et il fut inscrit dans les lois du Québec.

Pendant les vingt premiéres années du siécle, tout alla bien, comme on
I"avait prédit: les enseignants traitaient leurs éleves juifs dc fagon loyale; le milien
protestant tolérait ["accroissement des frais; les catholiques étaient soulagés de voir
les étrangers ni catholiques ni protestants ailleurs que chez eux. Les probltmes
qu’entrainait la présence des enfants juifs dans le systeme chrétien se réglaicnt
d’eux-mémes, une ségrégation s’instituant du fait de 1a tendance spontanée des
immigrants a préférer certains quartiers de la ville. A I'école méme, les maitres
parvenaient souvent a grouper les éléves juifs dans des classes paralleles; dans un
cas, on construisit méme 1'écolc sccondaire Baron Byng afin que la High school de
la rue de I’Université plt conserver son caractére d’école chrétiennc.

Pour la communauté juive du Québec, le premier quan du vingtiemc siccle
fut une des meilleures périodes de son histoire. Elle vit I'institution d’une solide et
profonde alliance culturelle, et des lors politique, entre Juifs et anglophones,
alliance d’ou €taient exclus lcs francophones. Si ces derniers montrérent au début
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de vifs sentiments antisémiles, il y eut bientdt une période d’extréme tranquillité.
La stabilité a I'école éiait un réel triomphe pour I’idéologie des Juifs, transplaniée
d'Europe continentale, selon laquelle 1a meilleure maniére de résoudre le probleme
historique de I’installation des Juifs au sein d’une société consistait en 'adoption
par eux du style de vie, du systéme d'éducation et des aspirations sociales d'un pays
démocratique. Au Nouveau Monde, il s'agissail en général de la démocratie
anglo-saxonne américaine, dont I'anglophonie québécoise faisail figure de prolon-
gement naturel,

Cependant, les éleves juifs devenaient de plus en plus nombreux dans les
écoles protestantes, et des lensions commengaient a se manifester de tous cOtés.
Ironie des événements, la crise se déclara en 1924, lorsqu’il y eut le plus d'éléves
juifs; i 1'on avait patienté une seule année dc plus, peut-€tre aurait-on calmé les
appréhensions des protestants. Mais on voulut répondre a la situation 4 mesure
qu’elle se développait. . . Les parents juifs commencérent a réclamer une représen-
lation au niveau du gouvernement des écoles; les maitres se piaignirent de la
difficulté d’enseigner en méme temps aux Juifs et aux chrétiens; il fut question de
I’aspeet financier de I'éducation. . . et I'ensemble du probléme scolaire du Québec
éclata, avec tant de forcc qu’aujourd’hui encore il demeure sans solution.

Le conflit fut a Ia fois grave et trés cwvilis¢. Dc profondes divergences, qui
se manifesterent au sein méme de la communauté juive, aboutirent a plusicurs
regroupements distincts autour de positions différentes, nettement définies. Juifs et
protestants s'affrontérent a I' Assemblée Iégislative, dans les journaux, devant une
commission spéciale d’enquétc instituée par le gouvernement provincial, devant
les tribunaux, et jusque devant le Conseil privé, a Londres. Au cours des années,
naquit — ou se révéla — une hostiliig religieuse et culturelle profonde et inatten-
due. Des amitiés cxistant jusqu'alors en dépit des divisions religieuses en furent
détruites. Les protestants refusaient de voir siéger des Juifs a leur cOté dans les
commissions scolaires chargées d'instruire les enfants des deux communaulés. 11y
eut des paroles blessantes qui ne furent jamais ni retirées ni désavouées.

Et soudain, d'une autre direction, un nouvel ennemi surgit, qui n’avait pas
de licn dircct avec les questions débattues mais qui se révélait assez mcnagant pour
aggraver encorc la (cnsion a laquelle érait soumise alors 1’alliance entre Juifs et
anglophoncs. En 1930, au moment ol le probléeme des écoles allait trouver sa
solution — tout le monde s’¢tant enfin mis d'accord: les Juifs, les protestants, le
Parlement et les tribunaux — I’Eglisc catholique du Québec, des plus hauts degrés
de sa hiérarchie, fit entendre sa voix: elle ne tolérerait pas que les Juifs, dans
quelque domainc que cc fit, soicnt reconnus comme les égaux des catholiques.
Avec unc fermeté brutale, probablement sans exemple dans I’histoire du Québec,
ellc faisait ainsi abroger un nouveau contrat et une nouvelle loi.

L autorité ecclésiastique fit plus que mettre en pieces le fragile accord

péniblement réalisé sur le plan scolaire. L attitude qu’elle adopta a cet égard donna
le branle & un mouvement antisémite, dirigé par Adrien Arcand, dont on peut dire
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rétrospectivement qu’il était sans précédent en Amérique du Nord et qu’il n’avait
gudre été égalé dans aucun pays d’Europe de I'Ouest. Les Juifs du Québec se
trouverent 2 la fois isolés et assaillis.

Leur sitvation étail toutefois différente de celle qui existait au méme
moment en Ontario. L'anglophonie québécoise n’a peut-étre jamais commis
d’actes hostiles a I’endroit des Juifs, comme il y en eut sur les plages de Toronto. 11
n’y avait pas au Québec de mouvement fasciste anglophone. Mais il n’y eul guere,
non plus, de voix qui s"élevat du milicu protestant québécois pour défendre les Juifs
— ni méme pour défendre la démocratie — comme [entérent de le faire Henri
Bourassa et Taschereau. Au Québec, comme ailleurs dans le mende, les Juifs se
trouvaient soudain isolés face 4 une menace venani du pays méme comme de
partout. Ce fut une épreuve trés dure, dont la communauté juive nc s’est pas encore
complétcment remise.

Ni I’anglophonie du Québec ni celle du Canada ne demandérent dc lois
contre lcs haines raciales ou religieuses. L attitude adoptée par Mackenzie King a
I'endroit de 1’ Allemagne nazie et d'Hitler restait ambigué, mais elle n’en était pas
moins cordiale. Au cours des années, et surtout des mois, qui précédérent la
seconde guerre mondiale. ]a menace du fascisme plana au Canada, ce qui ébranla la
confiance que les Juifs avaient dans les Anglo-Canadiens, avec lesquels ils avaient
cherché a s’identifter, sinon a se confondre. Cette crise de confianee se trouva
aggravée encore du fait que les Juifs au méme moment tentaient désespérément de
sauver le plus grand nombre possible de leurs fréres d’ Allemagne et de Pologne.
Les Anglais, au port d’'Halifax et dans les bureaux fédéraux d’Ottawa, fermerent &
cestéfugiés lcs portes du pays de fagon plus impitoyable que jamais auparavant. Un
tel traitement de leurs fréres livrés aux angoisses de |'Holocauste fit éclater les liens
que les Juifs avaient noués avec les protestants entre 1903 et 1923.

Au long des années 1920 et 1930, le nationalisme québécois avait assumé
une forme et un nom qui ne laissaicnt pas de ressembler a I'hitlérisme, au patrio-
tisme polonais et aux divers mouvements de quislings et de chemises brunes qui,
sous leurs banniéres nationalistes, entretenaient une méme aftitude férocement
haineuse a |’endroit des Juifs, et communiaient aux mémes Ecritures, amsi qu'aux
Prutocoles des sages de Sion. En fait, le concordat entre Ritler et le Vatican porta le
Québec catholigue a prendre pendant des années la défense de I'idéologie et de
I'action hitlériennes, jusqu’a ce que les nazis eussent trahi les catholigues alle-
mands en violant de fagon cymgue le concordat.

Quand la seconde guerre mondiale éclata ew que le Canada y prit part, ce ne
fut nuilement a cause d’une conviction bien ancrée; ce fut plutdt le revirement
d’une attitude antérieure qui aurait bien pu le conduire 4 une position semblable &
celles de I'Irlande ou de 1'Afrique du Sud.

Cet ensemble de circonstances, ainsi que de tragiques mésintelligences
internes au Québec, firent que les Juifs du Québec furent marqués plus profondé-
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ment que les autres éléments de la sociélé canadienne. Le ciment qui avait tenu
ensemble la communauté juive et |’anglophonie s’était désagrégé, mais le catholi-
cisme traditionnel et 1selationnisme du Québec ne pouvaient plus se distinguer de
la sympathie pour I’hitlérisme, ce qui approfondlssan le gouffre entre la francopho-
nie québécoise et la communavté juive. Le cri de «A bas les Juifs», jeté lors des
rassemblements contre la conscription, ne pouvait pas ne pas avoir é1é entendu. §'il
s'est produit bien des transformations radicales au Québec depuis les années trente,
les vieilles blessures ne sont pas fermées pour autant et elles conlinuent a suppurer.
La compréhension entre Canadiens frangais et Juifs avait pris fin et la situation
semblait irréversible.

La mort d'Hitler ouvrit de nouvelles possibilités & la race humaine. Ce
jour-12a, en particulier au Québec, les calculs que 1'on avait pu faire en prévision de
sa victoire ou simplement de sa survie ou dc celle de certains principes qu’il avait
soutenus, tout cela fut mis de c6té. En quelques années, les demniers vestiges du
racisme avaient disparu. L'église, privée d'une grande partie de sa puissance, se
mil & repenser non pas lant ses enseignements que la portée sociale concrete de ses
positions. A la suite de I’archevéque Charbonneau, elle renversa diamétralement
son discours raciste et ses attitudes xénophobes. Apres la mort de Duplessis, les
aspirations nationales se transformeérent en recherche d’un patriotisme québécois
moins répressif et appuyé davantage sur une €thique. Le Québec cessa de s’opposer
a l'accueil au Canada des survivants et des victimes des événements d’outre-mer.
Partout au Canada, les barriéres raciales maintenues contre les Juifs furent supprni-
mées. Ses oeilleres enlevées, le Québec comprit rapidement que les immigrants
étaient fort nécessaires et acceptables et que ni les ministres juifs ni les juges juifs nc
dénaturaient la loi. D’autre part, si les premiers immigrants les plus remarqués
furent les Juifs, les vannes une fois ouvertes laissérent bientdt passer en plus grand
nombre encore Italiens, Allemands, Hongreis, Vietnamiens, Chiliens, Haitiens et
autres, Lous bien accueillis.

Pour les Juifs d’Allemagne et de Pologne, les portes s’ouvraient trop tard. 11
y avait eu Treblinka. A P’ordre du jour québécois, en ce qui concerne les Juifs, les
prionités de I’aprés-guerre ne porterent plus sur I'immigration, mais sur d’autres
questions, notamment celle d’[sraél; et par ces changements d’orientation se trouva
affaiblie davantage encore I'identification a 1'anglophonie, en dépit du maintien de
la communauté de langue, acquisition remontant a I’enfance des Juifs québécois de
naissance, en dépit aussi de la communauté de culture économiguc.

Le milien du si¢cle marqua un nouveau dépare, a la fois pour les Juifs, pour
le Québec et pour le monde en général. Une menace mortelle avait été écartée, et
I"humanité pouvait de nouveau entretenir des aspirations et parler de liberté. Ce ful
une période imprécise, pendant Jagquelle les Juifs cherchérent un équilibre nouvean
apres le traumatisme de I’Holocauste. Israél, restauré aprés deux mille ans, créait
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un incommensurable appel d’énergie tant sur le plan intellectuel que sur le plan
matériel. La communauté juive du Québec se trouvail radicalement transformée
par I'ammivée de dizaines de milliers de survivants du massacre qui avail eu lieu
outre-mer. Réfugiés d’une sorte d’univers surréaliste, ayant échappé a un gouffre
d’horreur, ils arrivaient dans un Québec paisible qui ne pouvait, par définition, se
représenter cet aspect des quatre mille ans si divers de |'histoire des Juifs. Ces
survivants étaient la quiniessence méme de cette tragique histoire, mais en méme
temps le symbole et la conséquence de 1'isolement d’un Israél qui incarne |'éter-
nelle espérance messianique des Juifs. Leur vécu faisait partie toul 3 Ja fois des
réves, des cauchemars et des modes d’expression de chacun des Juifs.

Les immigrés apportaient aussi un défi aux capacités d’imagination du
Québee nouvean, Leur présence avait des conséquences dont il fut diment tenu
compte et qui ne furent pas sans exercer une influence certatne sur le gouvernement
québécois. En méme temps, tous ces événements donnerent lieu a 1a cristallisation
de deux héritages puissants, le québécois et le juif; ¢’cst une donnée qui n'a pas
toujours été appréciée comme elle devait I’étre, ce qui a mspiré unc certaine
discrétion, dissirnulant souvent la transformation intime et profonde des coeurs.

Il faut dire que ['immigré avait connu aitleurs des nationalismes et des
indépendantismes modermes et en avait souffert. I faut dire aussi qu’av milieu du
siecle, comme cinquante ans plus tot, jamais les fonctionnaires de I’Immigration ni
les avxiliaires sociaux n'avaient renseigné les immigrants sur le pluralisme du
Canada ol ils venaient s’érablir, et encore moins sur le Québec frangais. Il n’est
guére étonnant dans ces conditions quc les Juifs, au Québec, n’aient pas toujours
jugé correctement la physionomie nou? velle du nationalisme québécois. Dans la
ferveur des années 1960, ils n'ont pas su voir que 'une des aspirations les plus
prononcées de ["époque allait dans le sens de I'accroissement des droits et Iibertés
des groupes ethniques el des minorités. Le Canada fit trés tor, et de maniére tres
ouverte, un pas dans cette voie en créant, sous le gouvernement Pearson, la
Commission royale d’enquétc sur le bilinguisme et le biculturalisme. «Mais pour-
quoi deux cultures sevlement?», demanda Michae! Gerber, du Congres juif cana-
dien. Du c6té des Ukrainiens et d’autres minorités de 1'Ouest, tes revendications
étaient plus presssantes encore. Le gouvernement plia. Le quatrieme volume du
rapport de la Commission exprima. encore que bien symboliquement, la transfor-
mation profonde qui s’était opérée dans la topographie humaine du pays. Pour le
Canada anglais, lc message étail clair: il n’y avait plus a espérer que les groupes
d’immigrés se fondraient dans I'anglophonie.

Les conséquences d’une telle prise de conscienee pour la vic interne des
communautés ethniques, et en particulier des Juifs, se manifestérent rapidement et
avee mtensit€, Les communautés se mircnt a recevoir massivement des fonds du
Secrérariat d Etat et d’autres services fédéraux, mais cela risquait en méme temps
de eomprometire leur autonomie et leur liberté d'action et de faire d’eux des
instruments du gouvernement central,

179



Pour les Canadiens frangais, la menace €tail plus grave enecore. Ils ne
constituaient plus 1'une des deux seules eultures officielles du pays. Le jeu des
rapports inferethniques se eompliquait de plus en plus. En raison d'une tradition de
xénophobie, on pouvait eramdre une résurgenee des eonflits raciaux au Québec.
Cependant, |'appui donné an multieulturalisme par le gouvernement fédéral arri-
vail & un moment ol le Québec se monirait plus généreux a I’ endroit des immigrés,
ee qui comportait d’une part la reconnaissanee de leur identité distincte, et d’autre
part un effort d’assimilation.

Le 16 novemnbre 1976. ['anglophonie se trouva brusquement face a face
avec la réalité. Il y a eu dans la communauté juive, au eours des mois gui suivirent
I’élection de M. Lévesgue, de la frayeur et méme de la panigue, ainsi que des
propos et des gestes malheureux. Une vague d’émigration a entrainé hors du
Québec aussi bien des }uifs que d’autres aneiens éleves des écoles anglaises, ce qui
a accentué encore le déplacement vers |'ouest de [’axe du pouvoir au Canada,
déplacement déja amorcé par les effets éeonomigues de I'ouverture de la Voie
maritime du Saint-Lauorent et par ceux de la découverte du pétrole dans 1" Alberta. Il
serait pénlleux, cependant, de prédire ce gue sera 'avenir de Montréal el de la
communauté juive du Québec a la seule lumiere de ees événements el circons-
tances. Notons seulement gue des forces dont la portée est eonsidérable s’exercent
actuellement au Québec.

Depuis une vingtaine d'années, i) est venu des immigrants juifs, en nombre
relativement important, dont la premiére langue est le frangais et non pas le yiddish,
le polonais, 1'allemand ou le russe. Celte donnée constitue pour enx un avantage,
mais ils n'en ont pas moins di, comme leurs prédécesseurs pauvres et nouvelle-
ment arivés, fraverser une pénible adaptation. Les années ont passé, toutefois, et
les événements ont donné a ces juifs un role complexe, mais authentique, 2 jouer
dans la transformation intérieure de la communauté juive du Québec et dans les
rapports de celle-ci avec I'ensemble de la sociéié. Ces nouveaux venus n’ont pas
eonnu I'Holocauste, ni le fascisme en Europe ni les tendances fascisantes au
Canada, ni non plus la culiore yiddish. L’influence gu’ils exercent provient d'une
radition latine. méditerranéenne, véhiculée par une langue qui est chére aux
Québécois francophones. Et pendant tout ce temps, une géncratton suit " autre sur
les rives du Nouveau Monde. La communauté juive du Québec poursuit son
existence, bénéficiant de 'expérience de chaque nouvelle vague d’immigrants. et
les liens entre elle et la société qui 1’a accueillie se renforcent. Un bilan global de Ja
situation ne serait pas facile a établir. Notons pourtant le déclin du yiddish en tant
que langue de la communauté et de sa litiérature, la disparition des idéologies
inspirées par ses institutions, I'unanimité virtuelle autour des grandes lignes de son
orientation, les traditions guasi gouvernementales. ou du moins les traditions
«maison», de ses institutions, le rdle dominant des natifs du Québec parmi ses
membres les plus militants, }a disparition des formes religicuses européennes
traditionnelles, liées 4 la synagogue, etc.
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En 1982, le jeune Juif québécois est aussi loin du Québec des Groulx et des
Areand que le jeune «Québécois pure laine». La rue Saint-Denis, 1'Université de
Montréal, René Lévesque, Claude Ryan, Le Devoir, sont des réalités quotidiennes
pour ce eitoyen passé par " «immersion» frangaise. Le caractere absolument pacifi-
que du nationalisme québécois des dix derni¢res années le porte a considérer avec
une certaine réserve les attitudes rigides des notables de sa communauté et celles de
générations antérieures. Pour qui visite les écoles secondaires juives, il est souvent
é¢tonnant de eonstater la totale ouverture d'esprit qui y régne. Par-dela une saine
interrogation sur ’avenir, on découvre chez ces jeunes, presque avec Surprise, un
grand amour de Monitréal, de feur Moniréal, sinon méme de leur Québec.
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participé a des programmes de formation de la main-d’oeuvre pour le compte de la
Fédération nationale des enseignants du (Québec et du Collége canadien des travail-
leurs. Ayant sa résidence principale 3 Montréal, elle prépare actuellement des
études sur le travail 2 domicile ainsi que sur les travailleurs immigrants, pour le
compte du Conseil central de la Confédération des syndicats nationaux,
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Dans le cadre du débat sur ["avenir politique du Québec qui nous monopo-
lise depuis 1976, et de la question plus globale et plus ancienne encore de la
décolonisation culturelle, divers corps intermédiaires ont évoqué les intéréts de la
classe ouvriere anglophone sans que celle-ci toutefois les ait définis elle-méme.
Ainsi, a ’occasion de la polémique engendrée par la présentation du Projet de loi
101, les groupes de pression linguistique qui représentaient I’ ¢élite anglophone, soil
les compagnies et les professionnels, ne cessaient de citer en exemple le cas de
I'ouvrier anglophone pour faire ressortir que tous les Anglais n’étant pas des
capitalisies, aucun d'entre eux ne devrait étre «puni» a ce titre. A |"autre extrémité
du continuum social anglophone, les groupes qui appuyaient dans une certaine
mesure le Projet de loi 101 et qui s'enthousiasmaient pour le projet social innova-
teur du Parti québécois s’inquiétaicnt de voir les ouvriers anglophones les moins
qualifiés pénalisés par leur unilinguisme au travail et demandaient au gouverne-
ment de leur assurer un recyclage linguistique appropri€ ainsi que la sécurité
d’emploi.

L’empressement, opportuniste ou idcaliste, des divers groupes d’intéréts a
définir en son nom Ics choix essentiels de la classe ouvriere anglophone fait
ressortir a la fois le mutisme des ouvriers anglophones eux-mémes et la confusion
qui régne quant & leur place dans la structure sociale québécoise. Je souhaite, dans
le présent article, soulever certaines guestions concernant la situation historique
des ouvriers anglophones au sein de la classe ouvriere québécoise et proposer
certains motits expliquant I"absence d’une intervention concertée de leur part dans
les dehats politiques actuels.

Permettez-moi de commencer par quelques définitions. J'entends par Qué-
bécois anglophone une personne d'origine britannique , domiciliéc au Québec, qui,
ayant 'anglais pour langue maternelle, comprend toujours cette langue aujour-
d’hui. Sicette définition est loin de me satisfaire, je I’ai tout de méme retenue parce
gue c’est celle qui est généralement utilisée dans les rencensemenis et autres

documents de nature démographique'!’.

La définition de classe ouvriere est nécessairement plus complexe. Jen-
tends par classe ouvriere I'cnsemble de ceux qui regoivent un salaire en échange de
leur travail, mais qui n’cxerccnt pas de contrdle sur le capital ou sur le travail
d’autres personnes, de méme que tous ceux qui travaillent dans des é1ablissements
de formation et pour I'Etal. mais qui n’ont pas la responsabilité d’en élaborer ni
d'en faire appliquer les orientations'”. Autrement dit, il s agit des cols bleus et cols
blancs qui travaillentdans les domaines des mines, des industries de fabrication, de
la construction, du commerce, des agences immobilieres, des sociétés de finance-
ment, des transports et des communications, de méme gue du personnel de soutien
des écoles, universités, hapitaux, oranismes sociaux, C.L.S.C., media, et des cols
bleus de I'administration publique fédérale, provinciale et municipale.

On trouve de plus, en marge de la classe ouvriére, ef en situation pradoxale
par rapport a celle-ci, ceux qui «mettent en application, mais n’élaborent pas les
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le plan national ou régional et ou les marchés sont habituellement domestiques), un
secteur dans lequel prédomine le capital de I’ Etat, et un secteur mixte dans lequel le
capital de I'Ftat se combine avec celui de I'un ou de I'autre secteur. La prédoml—
nance de ['un ou [’autre type de capital dans les différentes industries varie d'un
pays a I'autre, mais en général les industries extractives, celles qui sont engagées
dans les combustibles el 1a production de machinerie lourde, de méme que celles
qui exigent une technologie de pointe, sont sous le controle du capital international.
Il ne reste plus que deux sortes d’industries entre les mains du capital national: les
industries traditionnelles des débuls de la révolution industrielle, qui sont peu
concurrentielles, désueies, instables et a base de main-d’oeuvre, et les entreprises
purement artisanales, dont les structures de production n’ont pour ainsi dire pas
changeé depuis le dix-neuvieme siécle. On comprend facilement que les travailleurs
de ces trois secteurs économigques, sans compter les employés de 1" Etat, définissent
leurs intéréts de fagon bien différente, puisque les objectifs qu’ils poursuivent et les
limites de leurs exigences a 1'égard de I'employeur divergent tellement.

La fragmentation de la classe ouvriere commence a se cristalliser vers la fin
du dix-neuviéme siecle. Etce n’est pas par hasard que la période de 1870 4 1920, au
cours de laquelle les Américains commencérent A investir leurs capitaux dans
I’exploitation et la transformation de certaines des matiéres premiéres du Québec
{celles qui deviendraient le moleur de I’économie) coincide avec l'émergence de
nouvelles formes d’industrialisation qui transforment ta main-d’oeuvre, avec la
prcmiére grande vague d’immigration des temps modernes, avec la fragmentation
des secteurs économiques selon le type de capital et avec la cristallisation d'une
séparation économique des ethnies en groupes exclusifs et concurrents.

Entre 1870 et 1920, la production indusinelle commenga a senraciner
profondément au Québec'™. La transformation s’opéra sur une économie qui avait
&té caractérisée, au dixneuviéme siécle, d’une part par une production artisanale
pré-industrielle et d’autre part par une conceniration massive de la main-d’oeuvre
dans la construction de voies de communication. La production artisanale se
caractérisait par une division du travail relativement sommaire, par une main-
d’oeuvre composée d’au moins 50 pour cent d’Anglais, d’ Ecossais, de Gallois et
d’Allemands, et par quelques rares travailleurs hautement qualifiés, qui étaient
responsables d'une grande partie des tiches menant a la confection du produit fini,
et qui jouissaient d’une latitude considérable dans 1’exercice de leur métier.

Par ailleurs, ce sont les milliers d’ouvrie